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Cartea celor doi sociologi, Dominique Cardon si Fabien Granjon, profesori la doua universitati
prestigioase din Paris si membri ai unor centre de cercetare asupra mass-mediei si noilor tehnologii ale
informatiei $i comunicarii, reprezinta o reflectie asupra utilizarii mediilor alternative de catre ,,activistii
media”, pentru a critica ,,ordinea dominanta a informatiei” si a crea ,,circuite paralele ale informatiei”.
Inci din introducere, autorii pun céteva intrebari referitoare la producerea si difuzarea informatiilor,
independenta si diversitatea lor, formele de expresie, actorii care au dreptul de a le produce si difuza,
statutul lor ca profesionisti sau amatori §i ,,natura canalelor de difuzare care separa mediile dominante
de cele alternative”.

Incercand sa raspundi la aceste intrebari, cartea prezinta si o istorie a mediilor alternative si a
,activismului media”, urmarindu-le parcursul inca de la inceput, din anii 1960, si pana in prezent, in era
internetului, descriind, in acelasi timp, si cele doua forme de criticd pe care le propaga. Prima este
»Critica fata de hegemonie”, prin care ,activistii media” se pozifioneaza ca opozanti ai mediilor
dominante traditionale, precepute ca voci ale puterilor politice sau economice, avand ca scop ,,crearea
unei contra-puteri”. A doua, ,.critica expresivista” se refera la producerea informatiilor pentru
emancipare, experimentare si punere in valoare a unor conceptii neobisnuite si originale. Altfel spus,
»activistii media” cer ,,0 largire a drepturilor de expresie ale persoanelor, propundnd dispozitive
deschise de luare a cuvantului, care trebuie sa le permita sa se elibereze de constrangerile impuse de
formatele mediatice profesionale”.

Aparitia internetului reprezinta o ,,rupturd tehnologica”, care produce transformari deosebite ale
mediilor alternative. Asadar, ce aduce internetul in plus fatd de celelalte medii alternative din trecut,
adica ,,presa revolutionara” din anii 1960 si 1970 de orientare marxista, ,,mediile pentru comunitati”
(precum femeile, muncitorii, taranii, indienii) de la inceputul anilor 1970, care incearca ,,sa apere
drepturile acestor comunitati, limba lor, cultura lor” si sa obtind conditii de lucru mai bune pentru
acestea sau ,,posturile libere de radio”, din anii 1970-1980, care se pozitioneaza ca ,voci ale
revolutiilor, ale criticii sociale si ale luptelor de eliberare nationala? Pe langa reducerea drastica a
costurilor de productie si de difuzare, comunicarea de tip many to many, diminuarea constrangerilor
editoriale, probabil cea mai importanta schimbare datorata internetului priveste ,,cultura participativa”,
in sensul ca teoretic orice persoand poate participa la producerea informatiilor gratie interactivitafii
oferite de mediile electronice.

Una dintre concluziile autorilor, pe care am retinut-0 ca foarte importantd, se refera
autonomizarea mediilor alternative, in sensul cd ele se distanteazd la un moment dat de miscarile
sociale care au dus la crearea lor, ,pentru a stabili in mod autonom revendicari care au ca miza
democratizarea comunicarii de masa”. Mai mult, ,astazi, aceasta autonomizare se regaseste in
continuare consolidata pe internet, prin faptul ca indivizii, ei ingisi, isi revendica libertatea lor de
expresie §i inventeaza structuri de actiune care asociazd foarte strans productia informatiei §i actiunea
colectiva. Cu toate acestea, ar fi naiv sa anuntam sfarsitul mediilor alternative si dizolvarea lor in
cultura participativa unde toti cetatenii ar deveni, ei insigi, medii”.



