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Continuturi si valente ale discursului politic
referitor la etnicii romi in presa scrisa romaneasca

Ana-Maria Tepordei', Mihai Curelaru®

Rezumat: in acest raport de cercetare ne propunem o prezentare sintetica a rezultatelor obtinute
in urma analizei discursului politic reflectat in presa scrisa cu referire la etnia roma, realizatd in
cadrul proiectului international european PolRom vizand identificarea si intelegerea atitudinilor fata
de romi, precum si identificarea unor metode eficiente de combatere a discriminarii acestora. In
analiza de fata, ne-a interesat in ce masura etnia romd este un subiect prezent in discursul politic
romanesc si ce tip de discurs este dominant (ostil, favorabil, paternalist sau neutru). Metoda folosita
este analiza tematica, iar corpusul analizat este format din articole din presa scrisa cu prezentd
online din Romania, In 2018, in care apar direct citate declaratii ale politicienilor si autoritatilor
statului cu referire la romi. Datele obtinute arata ca discursul politic la adresa acestei comunitati
este foarte slab reprezentat in presa romaneascd. Declaratiile politicienilor si ale autoritatilor romane
cu privire la romi au fost, In marea lor majoritate, neutre si generate circumstantial de evenimente
internationale. Vocile romilor sunt absente, iar referirile negative la acestia apartin preponderent
unor voci externe, exceptie facand o singurd declaratie a unui politician roman.

Cuvinte-cheie: discurs politic, presa, antigipsism, comunitate romd, analizd tematica

Acest raport de cercetare face parte din proiectul ,Identificarea metodelor bazate pe
dovezi pentru a combate eficient discriminarea romilor, in climatul politic in schimbare
al Europei” (PolRom) desfasurat in parteneriat cu alte patru tari europene (Ungaria,
Franta, Slovacia si Irlanda), avand ca obiectiv general elaborarea unor sugestii pentru
bune practici si politici de interventie eficiente, durabile si ancorate Intr-un context social
specific, In vederea combaterii atitudinii negative fatd de romi. Din motive evidente,
metodologia utilizatd in aceastd cercetare a fost comuna pentru toate tarile implicate in proiect.
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Introducere

Populatia romd reprezinta cea mai mare minoritate etnicd din Europa, fiind estimata la
circa 10-12 milioane, din care In jur de 6 milioane sunt cetateni sau rezidenti comunitari
(EC, 2020). Cel mai numeros grup etnic minoritar se afla in Romania (pentru o comparatie
intre tiri, vezi Rorke, Wilkens, 2006). In ceea ce priveste spatiul UE, numérul ridicat asociat
cu migratia din ultimele trei decenii si cu o serie de evenimente negative carora li s-a dat
o amploare exagerata in mass-media europene au avut drept consecinta, pe de o parte,
schimbari in reprezentarea sociald a romilor la nivelul populatiei generale, iar pe de alta
parte, preluarea si folosirea populista a imaginii negative a acestora in discursul politic.

Dupa cdderea comunismului in Europa de Est, romii au migrat semnificativ in tarile
vest-europene sau chiar mai departe, in cdutarea unor conditii mai bune de viatd. Mii de
romi au migrat, de exemplu, din Ungaria In Canada (Varja, Plaut, 2016). Un numar mult
mai mare a emigrat, atat din Ungaria, cat si din alte tari est-europene (Bulgaria, Romania),
in diferite zone ale Europei Vestice (pentru o analiza detaliatd, vezi Vermeersch, 2013).
Cauzele principale invocate de romii migranti au fost pierderea locurilor de munca si
rasismul violent cu care s-au confruntat in tdrile lor de origine, dupa 1990, in special in
Ungaria (Varjt, Plaut, 2016) si Romania (Loveland, Popescu, 2015). In opinia unor autori,
romii au fost probabil segmentul cel mai afectat de transformdrile economice si sociale
care au urmat cdderii comunismului (Andjelic, 2018).

Prezenta romilor migrantiin tarile Europei vestice a accentuat, in aceste ultime trei
decenii, raportarea rasistd fatd de acestia. Acest fapt a atras atentia specialistilor care au
denumit-oin literatura actuala de specialitate in cateva moduri: romaphobia (van Baar, 2011;
McGarry, 2014), anti-Roma (Vidra, Fox, 2014; Kende, Hadarics, Lasticovd, 2017; Orosz
et al., 2018) si antigypsyism (EC, 2011; End, 2017; Carrera, Rostas, Vosyliaitée, 2017;
Kende et al., 2020). Desigur, rasismul fata de romi exista de secole, nu este o noutate,
dar se pare ca s-a amplificat, asa cum am precizat, dupa 1990, nu numai in partea vestica
acontinentului, cisilnunele tari din parteasa centrala, cum este cazul Ungariei.

Conceptele de mai sus au o acoperire semanticd variatd si vasta, dar tema comuna
este rasismul anti-romi. De exemplu, antigipsismul este definit oficial ca ,0 forma specifica
de rasism, o ideologie bazata pe superioritatea rasiala, o forma de dezumanizare si rasism
institutional alimentat de discriminarea istoricd care se exprimd, printre altele, prin
violentd, discursuri de urd, exploatare, stigmatizare” (EC, 2011). In ceea ce priveste
prezenta acestui termen In comunicarea stiintifica si cea publicd din tara noastrd, suntem
abia la Inceput, dar exista deja o decizie a forurilor politice care sustine utilizarea lui,
precum si nevoia de clarificare conceptuala (MO, 124/2017).

Antigipsismul se manifestd in societate intr-o varietate mare de forme: stereotipuri
negative la adresa romilor (cea mai comund utilizare); discriminarea acestora la angajare
si la accesul la servicii sociale, cum ar fi cele din sdndtate si din invatamant; utilizarea
sentimentelor anti-romi de catre politicieni in folosul propriu; violenta impotriva membrilor
acestei etnii etc. (pentru detalii, vezi Carrera, Rostas, Vosylitité, 2017). Romafobia este
o formd de rasism care nu diferd, in esentd, de islamofobie sau antisemitism (McGarry, 2017).
Aceeasi paraleld este facutd intre antigipsism si antisemitism, ambele fiind considerate
forme de manifestare a rasismului (EC, 2020). Nu intamplator, cele doua se regdsesc,
impreund cu revizionismul teritorial, intre temele centrale ale discursului politic extremist
european (Fox, Vermeersch, 2010).

In elaborarea sociald a reprezentirilor despre romi, mass-media detine un rol crucial.
in general, ele exercita o influentd semnificativa asupra modului in care intelegem si
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evaludm problemele etnice, pentru ca informatiile de care dispunem in mod curent nu
provin din contactul direct cu membrii altor etnii, ci ne parvin pe aceasta cale, indirectd
(van Dijk, 1993).

Care este raportarea generala a mass-media la romi? Asa cum au pus in evidenta mai
multe cercetdri, In Europa limbajul rasist la adresa romilor este, in ultimii ani, tot mai
prezentin curentul principal al publicatiilorjurnalistice ale unor tari comunitare, in special
in Ungaria si Marea Britanie (Vidra, Fox, 2014; Yuval-Davis et al., 2016; Varju, Plaut, 2016;
Kéczé, Rovid, 2017).

Romii sunt prezentati predominant in sursele media europene ca membri ai unor
comunitati problematice, parazite si periculoase (McGarry, 2014; Koczé, Rovid, 2017).
Asistdm astdzi la o transformare a reprezentarii romilor in spatiul european, deoarece acestia
sunt priviti mai degraba ca o problema decét ca o minoritate (van Baar, 2011). Cersetoria,
criminalitatea, anacronismul stilului de viata, devianta, incapacitatea de adaptare lanormele
societdtii sunt frecvent asociate romilor In reprezentarile pe care societatea europeand le
are despre acestia (McGarry, 2014; 2017, Okely, 2014). Comunitatile de romi sunt
vizibile, cunoscute publicului larg, prin atributele negative pe care presa le scoate in
evidentasi care conducinevitabilla concluzia ca aceastd populatie esteimposibil de educat
si de integrat.

Reprezentdrile negative vehiculate in sursele media europene exacerbeaza teama populatiei
pand la panicd (Okely, 2014) si sporesc riscul de conflict intergrupal (Richardson, 2014).
Mass-media provoaca si intretine fatd de romi asa-numita panicd morali (Okely, 2014;
Cree, Clapton, Smith, 2015). Aceasta se caracterizeaza printr-un nivel ridicat al Ingrijordrii
fatd de o problemd sociald, ostilitate fata de grupul care a provocat-o, consens larg al societatii
cu privire faptul ca problema este reala, gravd si cauzatd de grupul respectiv;, Ingrijorare
disproportionatd In raport cu realitatea i volatilitate, care rezultd din faptul ca apare brusc
in spatiul public si dispare la fel de brusc cum a aparut (Goode, Ben-Yehuda, 2009).

Exagerdri ale unor evenimente, reale sau imaginare, asociate cu esecuri repetate de
rezolvare a situatiei sociale precare a unor comunitati rome din tdrile vestice (taberele,
de exemplu), conduc la fenomenul de ontologizare, care Inseamna mai mult decat
discriminarea unui grup minoritar. Prin ontologizare, un grup minoritar este scos definitiv,
ireversibil, in afara umanitatii si izolat intr-un univers aflat in afara speciei umane
(Moscovici, 2002; Chulvi, Pérez, 2003). Prin ontologizare se creeaza o distanta sociala
mai mare Intre majoritate si minoritate decat prin discriminare deoarece se neagd asema-
narile dintre cele doud grupuri si se ridicd bariere de netrecut intre ele. Cercetdrile realizate
inaria psihologieisociale auardtat cd romii sunt un grup minoritar deja supus ontologizarii
(Chulvi, Pérez, 2003; Marcu, Chryssochoou, 2005). Ei au devenit in Europa zilelor noastre
nu doar o minoritate marginalizata, ci i una stigmatizata, adica supusa dezumanizarii,
descalificarii sociale si excluderii de cdtre majoritate.

in raport cu antigipsismul, toate aceste aspecte prezentate mai sus cantdresc greu,
deoarece mass-media joaca un rol important in reproducerea rasismului, din doua motive:
pe de o parte, pentru cd acestea se afld In relatii cu alte institutii ale elitei sociale
(guvernanti, politicieni, oameni de culturd etc), iar pe de altd parte, datorita influentei
exercitate In ,modelarea si schimbarea mintii sociale” (van Dijk, 1993, p. 243). Din
aceastd perspectiva, discursul politic prezent In media capatd o importantd majora,
deoarece reprezinta una dintre cele mai eficiente cai prin care rasismul, in cazul nostru
antigipsismul, este diminuat la nivel social sau, dimpotriva, accentuat.
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In acelasi timp, prejudecata si atitudinea generald negativa fata de un grup social
minoritarimpiedicdimplicareaindivizilorinactiuni colective favorabile acestuia (Ellemers,
Barreto, 2009), iar aparitia acestui efect este favorizata de existenta unui cadru mai larg
dat de contextul discursului politic existent (Van Dijk, 2001). Intentia de angajare a
cetatenilor in actiuni colective favorabile sau nefavorabile in raport cu o minoritate este
influentatd, pe de o parte, de tipul de discurs politic dominant in societate privitor la
aceasta si, pe de altd parte, de gradul de acceptare individuala. Analizand valenta si
retorica discursului, putem identifica: a) un discurs ostil, care evidentiaza si accentueaza
stereotipurile negative comune despre grupul minoritar si coreleazd cu intentia de implicare
in actiuni sociale nefavorabile acestuia; b) un discurs paternalist, ambivalent, care desi
evidentiaza nevoia de a ajuta acel grup, subliniaza in acelasi timp lipsa de agentivitate a
acestuia si coreleaza cu intentia de implicare in actiuni prosociale care insa nu schimba
statu-quoul (Nightingale, Quayle, Muldoon, 2017); c) un discurs aliat, explicit favorabil,
care accentueaza luarea de pozitie de catre majoritari in combaterea discriminarii aldturi
de grupul minoritar si care coreleaza cu actiuni prosociale vizand schimbarea statu-quoulus;
d) un discurs neutru, ambiguu ca valents, fard o luare de pozitie clard, explicita.

Avand 1n vedere considerentele expuse mai sus, precum si tema cercetarii de fatd, vom
prezenta In continuare rezultatele obtinute in cadrul unor studii prin care s-a analizat
discursul politic cu referire la romi in cateva tdri europene. Ulterior, vom raporta
concluziile acestor studii la rezultatele obtinute de noi.

O evaluare a discursului politic in media maghiare a pus recent in evidenta existenta
unei reprezentari cu caracter dual asupra romilor din aceasta tard. Autorii caracterizeaza
aceasta , perspectivd neoliberald asupra romilor” prin practicarea unui discurs politic dublu,
contradictoriu si duplicitar, care se adreseaza unor audiente diferite (Kdczé, Révid, 2017).
Pe de o parte, existd un discurs pro-romi, prin care sunt promovate integrarea, drepturile
si egalitatea de sanse ale romilor. Mai multe organizatii, atat din sfera guvernamentala,
cat si din cea nonguvernamentald, specialisti In domeniu, politicieni si ziaristi sunt
exponentii practicirii unui astfel de discurs in spatiul public. In ciuda acestor eforturi,
considera autorii, nu s-au produs schimbari notabile nici la nivelul reducerii prejudecatilor
privitoare la romi, nici la nivelul unor sisteme sociale distributive injuste. Exista, pe de alta
parte, un discurs care promoveaza rasismul si discriminarea la adresa romilor, ,inradacinat
in structurile sociale, economice si politice” (Koczé, Rovid, 2017, p. 685). Intr-o astfel de
perspectivd, romii sunt portretizati ca persoane inadaptate social si incapabile sd se integreze
in Europa. O posibila explicatie a situatiei descrise mai sus ar fi ca discursul pro-european
integrator foarte prezent in mass-media a avut in tdrile est-europene foste comuniste un
efect contrar celui scontat, deoarece, In loc sa contracareze nationalismul, el 1-a revitalizat.
In contextul derivei nationaliste, inclusiv la nivel politic, au aparut in Ungaria nu numai
sentimente anti-romi, ci si violente impotriva acestora (Fox, Vermeersch, 2010).

O situatie asemanatoare se pare ca existd si in Slovacia, unde, pe de o parte, unii
reprezentanti ai structurilor guvernamentale teritoriale neaga oficial rasismul, iar pe de
alta parte, il practicd sub forma ,rasismului institutionalizat” (Andjelic, 2018). Explicatia
datd pentru Ungaria poate fi valabild si aici, dar nu se aplicd in niciun caz tdrilor
vest-europene, care nu au trecut prin comunism. In aceste tari, asa cum am precizat la
inceputul acestui articol, migratia romilor si prezentarea exagerata In media a unor
evenimente negative in legatura cu acestia au condus la accentuarea antigipsismului. Prin
urmare, si intr-un caz, si in celalalt, desi prin mecanisme diferite, se pare ca informatiile
din mass-media sunt la originea intensificarii antigipsismului in tarile UE.
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Intr-un alt studiu s-a analizat discursul politic din media despre romi din trei tiri
europene (Ungaria, Finlanda si Marea Britanie), atat cu privire la cei avand nationalitatea
tarilor respective, cat si cu privire la cei care au migrat din Europa Centrala si de Est
dupa cdderea comunismului (Yuval-Davis et al., 2016). Una dintre concluziile cercetarii
semnaleaza prezenta unui discurs anti-romi, mai ales in Marea Britanie. Acesta este utilizat
ca instrument politic in contextul extinderii liberei circulatii a persoanelor in interiorul
UE, speculand anxietatea populatiei din Europa de Vest fata de migratia est-europeand.

Obiective

Plecand de la considerentele de mai sus, primul obiectiv al demersului investigativ realizat
de noi a constat in evaluarea prezentei referirilor la romi in discursul politic din Romania.
Apoi, deoarece discursul politic poate actiona ca mediator intre nivelul de prejudecata al
indivizilor si intentiile acestora de angajare in actiuni sociale in raport cu o minoritate
etnica, cea roma In cazul de fatd, al doilea obiectiv a fost evaluarea tipului de discurs
prezent, distinctia propusa si operata de noi fiind intre un discurs ostil, favorabil,
paternalist sau neutru.

Metoda

In vederea realizarii celor doud obiective, am folosit ca metod de colectare si prelucrare
a datelor analiza tematica. in comparatie cu alte metode analitice, aceasta are avantajele
de a putea fi folosita in mod independent, in raport cu o anumita teorie (Braun, Clarke, 2006).
In acord cu ceilalti parteneri din proiect, a fost ales anul 2018 (1 ianuarie — 31 decembrie)
ca perioadd de analiza a stirilor despre romi aparute in principalele surse de informare
media din Romania.

Pentru inceput, am lucrat la elaborarea unor criterii de selectie a surselor considerate
ca fiind cele mai relevante. Am selectat materialul pe baza urmatoarelor aspecte: (1) aparitia
pe un site cu acces liber la stiri; (2) frecventa ridicata a accesarilor, raportatd de diverse
site-uri de monitorizare a publicatiilor; (3) acoperirea geografica nationala a respectivei
publicatii online; excluderea acelor site-uri care, desi aveau o frecventa de accesare
ridicatd, erau specializate intr-un domeniu (moda, finante, sport etc.); (4) eliminarea
site-urilor care promovau stiri scandaloase si senzationale, din cauza riscului de fake news
si a deformarilor informationale; (5) acordarea de prioritate acelor site-uri de stiri asociate
unor ziare tiparite sau unor posturi de televiziune cu acoperire nationald; (6) orientdrile
politice ale tuturor acestor site-uri de stiri sd acopere intreg spectrul politic disponibil.
Dupa aplicarea acestor criterii, am selectat in final urmdtoarele 13 surse de informare
online, din care am constituit corpusul destinat analizei: Adevarul, Evenimentul Zilei,
Gandul, Ziare.com, DCNews.ro, Newsweek.ro, Stiripesurse.ro, Antena 3, Stirile ProTV,
Realitatea, Digi24, Mediafax si HotNews.

Pasul urmator a constat in accesarea arhivei de articole a fiecarui site si identificarea
celor de interes prin intermediul urmatoarelor cuvinte-cheie: rom, rrom, tigan, precum
si variatii ale acestora (in functie de gen si numadr). In continuare au fost retinute doar
articolele in care era prezentd o forma de discurs politic, in sensul cel mai larg al utilizarii
conceptului. Aceasta definire rezulta dintr-o perspectiva asupra politicii conceptualizata
nu ca o forma de lupta pentru putere, ci ca o formd de cooperare sociald intre institutiile
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si organizatiile pe care le are o societate pentru rezolvarea ciocnirilor de interese in privinta
avutiei, puterii, libertatii etc. (Chilton, Schéaffner, 2002). In acest caz, discursul politic
are o acceptiune mai largd, de ansamblu a comunicérilor din spatiul public, provenind de
la actorii politici, institutiile statului si organizatiile civile, referitoare la evenimente si
situatii care prezintd un interes major la un moment dat in mentinerea echilibrului de
putere si a functionalitatii societatii. Prin urmare, am retinut In analiza articolele in care
apar sau se fac referiri la declaratii ale politicienilor, ale autoritatilor locale si nationale
si ale unor activisti ONG privitoare la romi.

Pe baza metodologiei comune a proiectului s-a decis identificarea in fiecare tara a
primelor trei teme (sau ,evenimente”, cum au fost ele numite) importante, in functie de
numarul de articole de presa cu impact national polarizate In jurul acestora. Au ramas
asadar in analiza articolele care se pot grupa in jurul a trei evenimente, cu impact national,
pe care le descriem succint (29 de texte in total).

Evenimentul 1 (14 articole): Ministrul de interne italian a anuntat, in iunie 2018,
intentia guvernului de a face un recensdmant al comunitdtilor rome din Italia pentru a
vedea cati sunt si care este situatia legala a acestora. De asemenea, a propus evacuarea
tuturor taberelor instalate ilegal si expulzarea romilor fard cetdtenie italiana. Evenimentul
nu a fost unul national, dar a fost mediatizat In presa romaneasca intrucat situatia interesa
si statul roman, avand in vedere cd o mare parte dintre romii din Italia proveneau din
Romania.

Evenimentul 2 (9 articole): In urma deciziei primériei orasului Roma, pe 26 iulie a
inceput evacuarea taberei de romi Camping River, in care trdiau in jur de 300-400 de
persoane, din care un procent semnificativ erau cetdteni romani. Curtea Europeana pentru
Drepturile Omului (CEDO) a respins decizia autoritatilor italiene si a cerut acestora sa
opreasca operatiunea, dar fara efect. Evacuarea a fost realizata cu asistenta reprezentantilor
unei sume de bani pentru a se Intoarce in tara de origine sau relocarea in spatii amenajate
pentru imigranti. Conform informatiilor din presd, foarte putini romi au acceptat una
dintre cele doua solutii (nu sunt informatii despre ce s-a Intamplat cu restul evacuatilor).

Evenimentul 3 (6 articole): Un deputat roman a postat, in iunie 2018, un mesaj pe
Facebook in care relateaza ca la aeroport, cand se imbarca intr-o cursa Paris-Bucuresti,
a fost deranjat de faptul ca ,tiganii” au multi copii i i iau cu ei doar pentru a profita de
conditiile de prioritate de la urcarea in avion. Deputatul a mai subliniat ca el ii numesgte
Jtigani” si nu ,romi”, pentru ca acestia sa nu fie confundati cu romanii. Postarea a avut
sute de redistribuiri, primind o serie de comentarii dezaprobatoare, inclusiv de la unii
dintre colegii sdi de partid. Ulterior, politicianul a sters postarea respectiva.

Fiecare dintre cele trei evenimente, precum si corpusul articolelor aferente acestuia,
a fost tratat ca unitate de analizd distinctd, In baza unui set de criterii si categorii de
analizi tematici. In ceea ce priveste analiza stirilor din media, Bryman (2012) sugera ca
in vederea codarii sd se aleagd mai multe elemente semnificative. In acest sens, ar putea
fi luati in calcul diversi actori sociali importanti, cum ar fi persoana care au produs stirea
(reporter), ,tinta” articolului (persoana sau persoanele la care se refera textul), vocile
(politician, expert, reprezentant al administratiei, putdtor de cuvant, reprezentant al unei
organizatii non-guvernamentale, o persoand oarecare) si contextul aparitiei stirilor
(evenimente, declaratii politice). In analiza discursului politic, de asemenea, pot fi vizate
persoanele (participantii), obiectivele lor, actiunile si circumstantele producerii acestora,
timpul si spatiul, intentiile etc. (van Dijk, 1997).
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Am ales, pentru studiul de fatd, cateva dintre aspectele enumerate anterior, principalele
categorii utilizate In analizd fiind urmatoarele: personaje/actori sociali, actiuni, voci,
timp si spatiu, fiecare cu subcategorii specifice vizand (a) valenta, (b) frecventa si
(c) agentivitatea (dacd personajul analizat a initiat si/sau realizat actiuni pro- sau anti-romi
mentionate in articol). Sintetizdnd, urmatoarele aspecte au fost analizate: (1) afirmatiile
publice si declaratiile politicienilor si ale personajelor reprezentand autoritati ale statului,
prezente in corpus (frecventd, raportarea la romi - neutra, pozitiva, negativd); (2) afir-
matiile publice si declaratiile reprezentantilor unor entitati non-statale (ONG-uri, asociatii
civice, persoane etc.) privitoare la romi (frecventd, raportarea la romi — neutrd, pozitiva,
negativd); (3) afirmatiile publice si declaratii ale romilor (organizatii ale romilor, persoane),
prezenta femeilor rome fiind analizata ca o categorie separatd (doar frecventa de aparitie),
(4) caracteristici ale evenimentului analizat (scurtd descriere a evenimentului reiesita din
articol, cuvinte asociate romilor, alte categorii sociale asociate romilor); (5) agenti sociali
(care dintre personajele de mai sus au initiat si/sau realizat actiuni pro- sau anti-romi
mentionate in articol); (6) vocile prezente in corpus (personajele ale cdror afirmatii
publice sunt amintite si analizate in articol, dar care nu intra in subcategoria agentilor
sociali); (7) caracteristicile de spatiu si timp ale evenimentului.

Rezultate

Aspecte cantitative

In cele ce urmeazi prezentam o sintezd a datelor obtinute in urma analizei tematice a
celor trei evenimente. Analiza distributiei principalelor categorii de personaje in functie
de frecventele lor de aparitie, in setul de articole recenzate, este sintetizatd in graficele
de mai jos.

evenimentul 1 evenimentul 2 evenimentul 3

ikl B Stat 40% W Stat 40% W Stat
.. 471% - -

= Civil & Civil & Civil
1% | m Romi » Romi 60% I Romi

0% 0%
13%
Figura 1

Se poate observa cu usurintd cd majoritatea personajelor evocate in corpusul analizat
este reprezentatda de autoritati/institutii de stat si politicieni (Stat). Sunt prezente si
personaje apartinand societatii civile (Civil), dar intr-o proportie cu mult mai micd sau
chiar deloc (vezi evenimentul 3). Desi, ca personaje, romii reprezintd mai mult de o
treime din totalul frecventelor personajelor mentionate in corpus (Romi), acestia sunt mai
degraba actati decat actanti (Ghiglione et al., 1998). In acest sens, remarcim ci referirile
la comunitatea roma se fac frecvent ca la un personaj general, colectiv, si aproape mereu
in calitate de obiect sau tintd a actiunilor sau a discursului celorlalte personaje.

Urmatorul set de grafice prezintd sintetic datele referitoare la declaratiile personajelor
analizate, In functie de valenta discursului prin raportare la etnicii romi (pozitiv/aliat,
negativ/ostil, neutru).
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evenimentul 1 evenimentul 2 evenimentul 3

18% 2%
27%
W Neutru W Neutru

B Neutru

45% Aliat romi

15% . .
» Anti-romi

Aliat romi Aliat romi

60% 63%

W Anti-romi Anti-romi

" 28%
Figura 2

In mare, asa cum se poate observa, din totalul personajelor reprezentand atat institutiile
de stat, cat si societatea civild, mai mult de jumdtate au o pozitie si un discurs negativ
la adresa comunitatilor rome. Aproximativ un sfert dintre declaratiile analizate sunt
formulate in termeni neutri, doar un procent de aproximativ 25% dintre personaje avand
o atitudine explicitd Impotriva discriminarii si, prin urmare, un fel de pozitie de aliati ai
comunitatii rome. Totusi, nu putem afirma ca aceastd ultima categorie este In mod explicit
pro-romi (cu foarte putine exceptii), Intrucat nu se aliaza deschis cu comunitatea roma in
sine si cu specificul acesteia, ci mai degrabd cu ideea generald de tratament egal al
minoritatilor, imigrantilor sau al tuturor cetatenilor Uniunii Europene.

Aspecte calitative

Ca 1in orice articol din presd, nu toate personajele prezente in continutul acestuia au o voce

(le sunt citate declaratiile, pdrerile, opiniile etc.) si nu toate detin rolul principal. Din aceasta

perspectivd, in cadrul analizei realizate am diferentiat intre doud mari subcategorii de

personaje:

a) personaje active (agentilactori sociali): autori ai unei actiuni propriu-zise sau cu initiativa
unei actiuni, fie aceasta anti-romi, pro-romi sau impotriva unei actiuni anti-romi;

b) wvoci: personaje care au o ,,voce” (declaratiile/afirmatiile lor sunt fie citate, fie raportate
in articol), exprimand o opinie sau o reactie, dar care nu sunt agentii unei actiuni.

Detaliem mai jos aceste aspecte analizate.

a) Personaje active (agenti/actori sociali)

In ceea ce priveste personajele active, in aproape toate articolele aferente evenimentelor
analizate, acestea sunt doar din categoria personajelor reprezentand institutii de stat si
politicieni. Exceptie fac doud personaje reprezentand societatea civild si un singur articol
in care este prezentatd o actiune oficiala de protest organizatd in Bucuresti de un grup de
activisti romi din Romania. Protestul a fost o actiune colectiva de solidaritate cu comunitatile
de romi discriminate in strdindtate, condamnand rasismul impotriva romilor nu doar in
Italia, ci si in alte cateva state europene. Nu a fost mentionata participarea la aceasta
actiune-protest a altor cetateni ne-romi.

Principalele personaje active anti-romi din primele doud evenimente analizate sunt
ministrul de interne italian (si, prin extensie, guvernul italian), autoritatile locale din
Roma si cativa politicieni italieni, toti membri ai partidului reprezentat de respectivul
ministru. Discursul si intentiile de actiune ale acestora sunt discriminatorii, atat in privinta
recensdmantului propus de ministrul de interne, cét si a evacudrii taberei Camping River,
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deoarece vizeaza in mod explicit numai comunitatea roma, nu si alte categorii de minoritati
sau imigranti. Analizand argumentele prin care au fost sustinute aceste actiuni, se poate
observa un discurs dublu, duplicitar. Pe de o parte, se declara ca actiunile sunt legitimate
de nevoia de ordine in stat si de intentiile bune, desi paternaliste (,bieti copii” romi,
~ghetouri”, protejarea , drepturilor copiilor, femeilor si barbatilor”). Pe de cealalta parte
insa, existd si afirmatii clar ostile si discriminatorii, ministrul de interne promitand ca va
lua masuri Impotriva romilor din tara, pe care i-a acuzat de ,numeroase furturi si
ilegalitdti”. Un asemenea dublu discurs politic, adresat unor audiente diferite, a fost
identificat si In Ungaria (Kdczé, Rovid, 2017). In cazul de fats, o serie de declaratii sunt
destinate institutiilor internationale, aparatoare ale drepturilor omului si cu politici integra-
toare, iar alta, cu caracter populist, electoratului italian.

In ceea ce priveste al treilea eveniment analizat, exista un singur personaj activ impotriva
romilor, acel politician care a facut remarci rasiste intr-o postare pe Facebook. Acesta a
sustinut revenirea la folosirea cuvantului ,tigan”, considerandu-l mai potrivit deoarece nu
se confunda cu ,roman”, si i-a acuzat pe etnicii romi ca sunt lenesi, profitori si ca prefera
sa primeasca ajutor social decat sd munceascd, ca au multi copii si se folosesc de ei pentru
a obtine diverse avantaje oferite de societate, ca Isi trimit copiii la cersit si nu mai pot fi
educati. Este o exprimare fard echivoc, desi nu intr-o declaratie politica, a antigipsismului.

Printre personajele active, aliate romilor si identificate in corpusul aferent primului
eveniment analizat, este un grup de 21 de parlamentari europeni, din care 13 romani,
semnatari ai unei scrisori deschise adresate prim-ministrului italian pe tema declaratiilor
anti-romi ale ministrului de interne si a recensamantului romilor. S-au adus ca argumente
evenimente din istoria discrimindrii etnicilor romi, obligatia tratamentului egal, nediscri-
minatoriu al acestora atat in calitatea lor de cetdteni romani, cat si de cetdteni ai Uniunii
Europene si respectarea drepturilor omului.

Comisia Europeana este un alt personaj activ aliat al romilor prin raportare la
evenimentul analizat. Statul italian a fost avertizat ca va lua mdsuri Impotriva acestuia
daci va da curs propunerii cu privire la recensiméantul romilor. insi reactia Comisiei
Europene este mai degraba nespecifica, sanctionand discriminarea in general si referindu-se
la categorii mai ample, precum imigrantii sau cetdtenii UE din care, implicit, fac parte
si romii.

Cu referire la evacuarea addposturilor din Camping River, un aliat activ al romilor
este CEDQ, care a interzis si suspendat distrugerea taberei, dar a cdrei decizie a fost
ignorata de autoritatile locale italiene. De asemenea, un alt agent pro-romi este o organizatie
non-guvernamentald din Italia pentru apdrarea drepturilor omului, ai cdrei avocati au
reprezentat la CEDO trei persoane de etnie romd, rezidenti in tabara Camping River, care
au respins ordinul de evacuare.

Totusi, dacd evaludm mai nuantat continuturile declaratiilor personajelor din cele doua
tabere in termeni de valenta a discursului, remarcam cd toate afirmatiile negative din
primele doud evenimente nu se refera la romi in general sau la romi ca grup etnic, ci
specific, la romii dintr-un anumit loc, aflati intr-o anumitd situatie. Asadar, discursul
negativ nu este plasat la un nivel categorial, ci la nivelul unui grup particular, specific
(romii din tabdra Camping River sau, la un nivel mai larg, romii din Italia). Doar in cazul
celui de-al treilea eveniment analizat toate afirmatiile negative continute In postarea de
pe Facebook sunt facute la un nivel categorial, cu referire la romi in general, ca grup
etnic, fara alte particularizdri sau contextualizdri (de exemplu, la grupul de romi din
aeroport).
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Prin contrast, discursul pozitiv la nivelul intregului corpus este organizat pe doua
paliere, general si particular. La primul nivel identificim cateva reactii corespondente
declaratiilor negative ale autoritdtilor italiene (romii din tabdra Camping River si romii
din Italia). Dar mare parte a discursului pozitiv, de tip aliat sau pro-romi, este construit
la nivel categorial, cu referire la romi ca minoritate etnica in general, asociata de asemenea
cu alte categorii sociale mai largi, precum cetdtenii romani, cetatenii europeni, cetatenii
UE sau imigrantii.

b) Voci

In ceea ce priveste analiza vocilor, asa cum am precizat mai sus, putine dintre personajele
prezente in articolele de presa analizate au calitatea de agenti/personaje active. Marea
majoritate a actorilor sociali mentionati se Incadreaza in subcategoria numitd de noi
,voci”, adicd personaje ale caror declaratii sunt citate sau raportate in articol, dar care
nu initiaza o actiune propriu-zisa, ci doar exprimd o opinie sau o reactie la actiunile aflate
in discutie. In aceastd sectiune vom prezenta, sintetic, aspectele relevate de analiza
discursului acestor voci prezente in articolele aferente celor trei evenimente.

Un prim aspect relevant si valabil pentru intregul corpus de articole analizate este
acela ca, in termeni de valentd a discursului, toate declaratiile sau luarile de pozitie ale
personajelor ,voci” sunt pozitive sau neutre. Desi, in esentd, din articole se contureaza
o0 imagine de ansamblu negativa a etnicilor romi, acest lucru se datoreaza faptului cd toate
cele trei evenimente prezentate sunt negative prin raportare la aceastd comunitate etnica
si ca initiatorii acestora (personajele active) au o atitudine ostila, discriminatorie la adresa
romilor. Vocile analizate au o pozitie pro-romi mai degraba prin faptul ca reactioneaza la
actiunile/declaratiile negative de mai sus, dar foarte putine dintre aceste voci au un discurs
explicit pozitiv, in care romii sa fie portretizati intr-o lumina favorabild propriu-zisa, legata
de specificitatea lor ca comunitate etnica.

Vocile aliatilor romilor din primele doud evenimente vin atat din categoria personajelor
reprezentand autoritdtile statului, cat si a celor reprezentand societatea civild, sub forma
reactiilor negative la actiunile Impotriva comunitatii rome intentionate de guvernul italian,
pe de o parte, precum si de autoritatile locale din Roma. Din prima categorie fac parte
in special voci ale partidelor politice italiene din opozitie. Acestea condamna recensamantul
si expulzarea pe criterii etnice ca fiind o idee , aberantd” si impotriva legilor atat europene,
cat si ale statului italian (de exemplu, ,ltalia s-a intors in anul 1938”, anul in care au fost
votate legile rasiale care i-au vizat pe evreii italieni).

Cu referire la postarea rasista de pe Facebook, vocile pro-romi sunt cele care exprima
indignarea si blamarea deschisd a acestei actiuni. Cele mai multe voci citate In corpus
sunt anonime, apartindnd persoanelor civile care au reactionat tot prin postari personale,
dar citate in articolele analizate (,Rasism ieftin din partea unui deputat”, ,Rusine sa va
fie, domnule deputat!” etc.).

Exista mai apoi si o serie de voci neutre. Trebuie precizat cd aceastd subcategorie de
voci este prezentd doar in articolele aferente celor doud evenimente internationale analizate,
cele localizate pe teritoriul italian. In raport cu acest tip de discurs, in analiza noastrd
calitativa am facut distinctia intre alte doud sub-subcategorii de voci. Pe de o parte, sunt
vocile cu un discurs ambiguu si cu o pozitie neclara in raport cu evenimentul analizat.
Pe de altd parte, sunt voci cu adevarat neutre, voci care, desi spun ceva (in sensul de
declaratii sau afirmatii), nu spun de fapt nimic in esentd. Este vorba de un discurs foarte
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,septic” (cum l-am numit noi), fara nici o luare de p021t1e, reactie sau valentd explicita.
In mod destul de surprinzétor (avand in vedere ci un numér mare de romi din Italia vin
din Romania), vocile autoritatilor romane, pe langd faptul ca sunt extrem de putine, intra
in aceasta a doua sub-subcategorie.

In ceea ce priveste vocile romilor, desi toate actiunile si discursurile analizate in
prezentul raport vizeaza explicit etnicii romi, acestia sunt aproape inexistenti ca voci sau
ludri de pozitie preluate si prezentate de presa romaneasca. Singura exceptie notabila este
articolul deja amintit, in care este prezentatd o actiune oficiald de protest organizata in
Bucuresti de un grup de activigti romi din Roménia. Cu referire la evacuarea taberei
Camping River, In toate articolele analizate apare doar o voce colectiva de protest a
rezidentilor taberei (pancarte al caror mesaj se adresa primarului Romei) si vocile a doua
femei rome care subliniau actele de agresivitate ale autoritatilor in timpul operatiunii de
evacuare. Raportat la celelalte doud evenimente analizate aici, nu exista referinte la anumite
persoane sau voci de etnie roma care sd ia pozitie sau sa vorbeascd public despre acestea.

Discutii

In general, dupa aceasta analizd putem afirma ci, in ce priveste tara noastrd, romii si
diversele aspecte legate de acestia nu reprezinta un subiect de discutie si dezbatere prezent
in discursul politic. Cel putin aceasta este observatia generala cu privire la articolele din
presd pe tot parcursul anului 2018 (care la noi, spre deosebire de alte contexte politice
analizate in acest pr01ect nu a fost un an electoral). In anul analizat, discursul politic din
Romania s-a focalizat In principal pe probleme nationale, precum coruptia, justitia si o
serie de ordonante de guvern controversate. Declaratiile politicienilor si ale autoritatilor
romane cu privire la romi au fost generate mai mult circumstantial si nu de aspecte
nationale, ci de unele evenimente internationale implicand actiuni Impotriva acestor
comunitati etnice si care, indirect, au interesat si statul roman.

Desi majoritatea celor implicati in actiunile analizate sunt cetdteni romani, locul
desfagurdrii primelor doud evenimente este international, aproape toate declaratiile aparute
in presa apartinand autoritatilor si altor personaje din afara Romaniei. Implicarea autori-
tatilor romane este minimd, prin cateva declaratii ale ministrului de externe, concordante
cu cele ale autoritdtilor locale din teritoriile unde au avut loc evenimentele, respectiv din
Italia. Putem spune cd, in ansamblu, cele intamplate nu au fost speculate politic de
politicienii romani, intrucat nu apare nici o declaratie din partea vreunui partid sau
politician din Romania. Totusi, exista declaratii clare in corpus din care se poate concluziona
cd, In Italia, evenimentele respective au fost folosite si in scop politic, In special de catre
politicienii de extrema dreapta.

Cel de-al treilea eveniment analizat reprezinta un caz rar de exprimare a unor opinii
rasiste in spatiul public romanesc. Astfel de situatii sunt rare din cel putm trei motive
posibile. in primul rand, in Romania existd o sensibilitate istoricd in relatiile dintre
majoritate si minoritdtile etnice, de aceea actorii sociali care se exprima in spatiul public
(jurnalisti, poht1c1em etc) sunt foarte atenti sa nu lezeze interesele si imaginea publica a
acestor grupuri. in al doilea rand, nu avem in Roménia un partid extremist cu reprezentare
in parlament sau care sd aiba o voce publicd semnificativa si ale cdrui declaratii sau actiuni
ar fi putut conduce la aparitia mai multor evenimente precum cel analizat aici. Un al
treilea motiv ar fi si vigilenta crescutd atat a organizatiilor nonguvernamentale care apdra
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drepturile minoritdtilor, precum si a unei organizatii de stat (Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii), care oricand pot sanctiona un astfel de eveniment.

Afirmatiile rasiste exprimate public, cum este cea de fatd, sunt exceptii si reprezinta
mai degrabd opinii personale decat declaratii ale unui lider politic sau ale unui purtdtor
de cuvant al vreunui partid politic. Presa romaneascd nu a amplificat acest eveniment,
dar a sanctionat moral persoana care a postat aceastd opinie pe Facebook. Pe de o parte,
presa din Romania a aratat atitudinea rasistd a acestui politician si, pe de altd parte, a
permis anumitor persoane si organizatii sd-si exprime dezaprobarea fatd de aceasta
atitudine negativa referitoare la etnicii romi.

Totusi, aceste ludri de pozitie sunt putine si fird un efect real. Declaratiile unor
politicieni par a fi formale, exprimate mai degraba pentru a salva imaginea partidului din
care face parte deputatul decat pentru a repara imaginea afectata a comunitdtii rome sau
pentru a sanctiona atitudinea colegului prin mdsuri concrete. Evenimentul nu a generat o
polemica sau dezbatere politicd, nu au fost alte persoane sau partide politice care sa
intervind pe canalele media si totul s-a terminat foarte repede.

Concluzii

Reamintim ca obiectivele generale ale demersurilor din intregul proiect vizeaza atat
intelegerea atitudinilor romanilor fatd de romi, cat si disponibilitatea de implicare in actiuni
colective In favoarea romilor. Discursul politic (partea prezentata In acest text), creeaza
prin continuturi si valentd un fundal mai mult sau mai putin benefic de influentare a acestor
atitudini si intentii de actiune. Rezultatele obtinute intr-un alt pachet de lucru al proiectului
indicd faptul cd diminuarea perceptiei romilor ca amenintare ar conduce la preocuparea
majoritatii pentru bundstarea acestei minoritati etnice, manifestata prin cresterea intentiei
de a participa la actiuni In favoarea romilor. De asemenea, cresterea nivelului emotiilor
pozitive, cum ar fi simpatia si empatia, impreuna cu preocuparea morald, ar avea un
impact pozitiv asupra implicdrii romanilor in actiuni favorabile etnicilor romi. Coroborand
aceste rezultate cu cele relevate de analiza detaliata in textul de fata, putem formula o
serie de concluzii si sugestii utile in demersurile de diminuare a antigipsismului, precum
si de suport si Intdrire a atitudinilor si intentiilor favorabile ale altora.

Faptul ca discursul politic romanesc cu privire la etnicii romi s-a dovedit a fi slab
reprezentat, neutru si determinat mai degraba contextual de evenimentele internationale
creeaza un mesaj de fundal ambivalent. Pe de o parte, neutralitatea, vdzuta ca lipsa unui
discurs explicit ostil si discriminatoriu, este favorabila. Aceasta poate crea un climat in
care atitudinile extremiste sau ostile ale unora dintre cetatenii romani nu 1si gasesc un
teren fertil de exprimare si nu sunt incurajate. Faptul ca in discursul public romanesc
aspectele legate de etnicii romi nu sunt , exploatate” in sens politic sau propagandist este
un element pozitiv care ar trebui mentinut si Incurajat in continuare. Vigilenta cu privire
la evidentierea si sanctionarea (mdcar morald) a declaratiilor negative facute in spatiul
public de reprezentanti ai autoritatilor sau ai partidelor politice, fie ele si accidentale,
este 0 bund practicd, care trebuie si ea mentinuta si incurajata.

Pe de altd parte insa, aceeasi neutralitate a discursului poate fi inteleasa ca precautie,
rezerva sau lipsa de asumare si ar putea constitui un element de fundal nefavorabil.
Climatul creat de aceasta neutralitate ar putea incuraja indiferenta, dezinteresul, dez-
angajarea, atitudinea paternalistd a majoritdtii, aspecte care nu fac decat sa mentina
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status-quoul in spatele corectitudinii politice formale. Sugestia desprinsa din analiza
noastrad ar fi spre o mai explicitd implicare si luare de pozitie a autoritdtilor si politicienilor
in chestiuni legate de actiuni discriminatorii la adresa romilor. A avea o reactie de tip
aliat explicita prin sanctionarea, fie ea mdcar morala, a demersurilor sau declaratiilor
negative Impotriva etnicilor romi ar stimula i Intari atitudinile favorabile si intentiile de
actiune prosociald In raport cu acestia.

O altd sugestie conturata de datele analizei noastre ar fi aceea de a da voce romilor
in spatiul public. Stirile sau evenimentele redate in presa scrisa (si nu numai) ar trebui
sa prezinte si perceptiile, opiniile, declaratiile romilor cu referire la actiuni in care sunt
implicati sau 1i vizeaza in mod direct, pentru a nu li se mai creiona preponderent doar
imaginea de tintd, de obiect pasiv al actiunilor altora.

De asemenea, lipsa unui discurs negativ este necesard, dar nu si suficientd in stimularea
unei perceptii sau atitudini mai favorabile despre un grup social, oricare ar fi el. in acest
sens, ar fi util ca mass-media sa aducd in spatiul public si actiuni, initiative, caracteristici
si evenimente care sd releve specificul acestei minoritdti in cheie pozitivd sau care sa
sublinieze impactul favorabil (pentru intreaga comunitate, indiferent de etnie) al demersurilor
si proiectelor de interventie cu referire la romi initiate de diverse ONG-uri sau proiecte
la nivel local.

Note

(1) Ambii autori au avut o contributie egald la realizarea cercetarii si la redactarea acestui articol.
(2) Aceastd cercetare a fost finantatd prin Justice Program of the European Union 2018-2021, grant
nr. 808062.

Abstract: In this research report we propose a synthetic presentation of the results for the analysis
of the political discourse reflected in the written press with reference to the Roma ethnic group.
This research was carried out within the European international project PolRom, aiming at identifying
and understanding attitudes towards Roma people, as well as the identification of effective methods
to combat their discrimination. In this analysis, we were interested in the extent to which the Roma
ethnicity is a topic present in the Romanian political discourse and what type of discourse is dominant
(hostile, ally, paternalistic or neutral). The method used is the thematic analysis, and the analysed
corpus consists of articles from the Romanian online written press in 2018, in which statements of
politicians and state authorities with reference to Roma appear directly quoted. Results show that
the political discourse on this community is very poorly represented in the Romanian press. The
statements of Romanian politicians and authorities regarding the Roma were, for the most part,
neutral and circumstantially triggered by international events. The voices of the Roma are absent,
and the negative references to them belong mainly to external voices, except for a single statement
of a Romanian politician throughout the entire year.

Keywords: political discourse, press, antigypsyism, Roma community, thematic analysis

Résumé: Dans ce rapport de recherche, nous proposons une présentation synthétique des résultats
obtenus dans une analyse du discours politique, reflété dans la presse écrite, en référence a I'ethnie
rom, menée dans le cadre du projet international européen PolRom, visant a identifier et comprendre
les attitudes envers les Roms, ainsi que l'identification de moyens efficaces pour lutter contre leur
discrimination. Dans cette analyse nous nous sommes intéressés a la mesure dans laquelle I'ethnicité
Rom est un sujet présent dans le discours politique roumain et quel type de discours est dominant
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(hostile, favorable, paternaliste ou neutre). La méthode utilisée est I'analyse thématique, et le corpus
analysé se compose d’articles de la presse écrite roumaine en 2018, dans lesquels les déclarations
d’hommes politiques et d’autorités de I'Etat concernant les Roms apparaissent directement citées.
Les données obtenues montrent que le discours politique a I'égard de cette communauté est faible
représenté dans la presse roumaine. Les déclarations des responsables politiques et des autorités
roumaines concernant les Roms étaient, pour la plupart, neutres et générées d'une maniere
circonstancielle par les événements internationaux. Les voix des Roms sont absentes et les références
négatives qui leur sont faites appartiennent principalement a des voix extérieures, a I'exception
d’une seule déclaration d’un homme politique roumain.

Mots-clés: discours politique, presse, antitgypsisme, communauté rom, analyse thématique

Referinte bibliografice

Andjelic, N. (2018). Roma People in Slovakia: Building a Wall Around an Ethnic Minority. World
Journal of Social Science, 5(2), 1-7. https://DOlLorg/10.5430/wjss.v5n2pl

Braun, V., Clarke, V. (2006). Using thematic analysis in psychology. Qualitative Research in
Psychology, 3(2), 77-101. https://DOlorg/10.1191/1478088706qp0630a

Bryman, A. (2012). Social Research Methods. Oxford University Press.

Carrera, S., Rostas, I., Vosylitaté, L. (2017). Combating Institutional Anti-Gypsyism Responses and
promising practices in the EU and selected Member States. Brussels: CEPS. Disponibil
online: http://aei.pitt.edu/87207/1/RR2017-08_AntiGypsyism.pdf, accesat pe 5 decembrie
2020.

Chilton, P.,, Schiffner, C. (2002). Themes and principles in the analysis of political discourse. In
P. Chilton, C. Schéffner, Politics as Text and Talk Analytic approaches to political discourse
(pp. 1-41). Amsterdam: John Benjamins Publishing Company.

Chulvi, B, Pérez, J.A. (2003). Ontologisation vs. discrimination d’une minorité ethnique (les
gitans). Nouvelle Revue de Psychologie Sociale, 2(1), 6-15.

Cree, VEE., Clapton, G., Smith, M. (2015). Standing up to Complexity: Researching Moral Panics
in Social Work. European Journal of Social Work, 1-14. DOI: 10.1080/13691457.2015.1084271

EC (2011). Ecri General Policy Recommendation No. 13 on Combating Anti-Gypsyism and
Discrimination Against Roma. Strassbourg. Disponibil online: https://www.EC.int/en/web/
european-commission-against-racism-andintolerance/recommendation-no.13, accesat pe 5
decembrie 2020.

EC (2020). Roma equality, inclusion and participation in the EU. Disponibil online: https://
ec.europa.eu/info/policies/justice-and-fundamental-rights/combatting-discrimination/roma-eu/
roma-equality-inclusion-and-participation-eu_en, accesat pe 5 decembrie 2020.

Ellemers, N., Barreto, M. (2009). Collective action in modern times: How modern expressions
of prejudice prevent collective action. Journal of Social Issues, 65(4), 749-768.

End, M. (2017). Subtle images of antigypsyism: An analysis of the visual perception of “Roma”.
Identities, 24(6), 668-683. DOI: 10.1080/1070289X.2017.1380265

Fox, J.E., Vermeersch, P. (2010). Backdoor Nationalism. European Journal of Sociology, 51,
325-357.DOI:10.1017/S0003975610000159

Ghiglione, R., Landré, A., Bromberg, M., Molette, P. (1998). L'analyse automatique des contenus.
Paris: Dunod.

Goode, E., Ben-Yehuda, N. (2009). Moral panics: the social construction of deviance. Wiley-Blackwell.

Kende, A., Hadarics, M., Bigazzi, S., Boza, M., Kunst, ].R.,, Lantos, N.A., Lasticova, B,
Minescu, A., Pivetti, M., Urbiola, A. (2020). The last acceptable prejudice in Europe?
Anti-Gypsyism as the obstacle to Roma inclusion. Group Processes & Intergroup Relations.
https://DOI.org/10.1177/1368430220907701

Kende, A., Hadarics, M., Lasticova, B. (2017). Anti-Roma attitudes as expressions of dominant
social norms in Eastern Europe. International Journal of Intercultural Relations, 60, 12-27.


http://aei.pitt.edu/87207/1/RR2017
http://www.ec.int/en/web/
http://www.ec.int/en/web/

CONTINUTURI SI VALENTE ALE DISCURSULUI POLITIC REFERITOR LA ETNICII ROMI...121

Kéczé, A, Rovid, M. (2017). Roma and the politics of double discourse in contemporary Europe.
Identities: Global Studies In Culture And Power, 24(6), 684-700.

Loveland, M.T.,, Popescu, D. (2015). The Gypsy Threat Narrative: Explaining Anti-Roma Attitudes
in the European Union. Humanity & Society, 40(3), 1-24. DOI: 10.1177/0160597615601715

Marcu, A., Chryssochoou, X. (2005). Exclusion of ethnic groups from the realm of humanity.
Prejudice against the Gypsies in Britain and in Romania. Psicologia Politica, 30, 41-56.

McGarry, A. (2013). Romaphobia: The Last Acceptable Form of Racism. Open Democracy,
13 November. Disponibil online: https://www.opendemocracy.net/en/can-europe-make-it/
romaphobia-last-acceptable-form-of-racism/, accesat pe 5 decembrie 2020.

McGarry, A. (2014). Roma as a political identity: Exploring representations of Roma in Europe.
Ethnicities, 14(6), 756-774.

McGarry, A. (2017). Romaphobia: The Last Acceptable Form of Racism. London: ZedBooks.

MO (Monitorul Oficial) nr. 124/2017. Hotararea Senatului Romaniei nr. 7 din 8 februarie 2017.
Disponibil online: http://www.monitoruljuridic.ro/act/hot-r-re-nr-7-din-8-februarie-2017-
referitoare-la-comunicarea-comisiei-c-tre-parlamentul-european-consiliu-comitetul-
economic-i-social-european-i-comitetul-regiunilor-evaluarea-punerii-n-186746.html, ~ accesat
pe 5 decembrie 2020.

Moscovici, S. (2002). Pensée stigmatique et pensée symbolique. Deux formes élémentaires de la
pensée sociale. In C. Garnier (ed.), Les formes de la pensée sociale (pp. 21-53). Paris:
Presses Universitaires de France.

Nightingale, A., Quayle, M., Muldoon, O. (2017). ,It's just heartbreaking”: Doing inclusive
political solidarity or ambivalent paternalism through sympathetic discourse within the
,refugee crisis” debate. Journal of Community & Applied Social Psychology, 27(2), 137-146.

Okely, J. (2014). Recycled (Mis)Representations: Gypsies, Travellers or Roma Treated as Objects,
Rarely Subjects. People, Place and Policy, 8(1), 65-85. DOI: 10.3351/ppp.0008.0001.0006

Orosz, G., Bruneau, E., Tropp, L.R., Sebestyén, N., Téth-Kiraly, I., Béthe, B. (2018). What
predicts anti-Roma prejudice? Qualitative and quantitative analysis of everyday sentiments
about the Roma. Journal of Applied Social Psychology, 48(6), 1-12. https://DOl.org/10.191/
jasp.12513.

Richardson, J. (2014). Roma in the News: An Examination of Media and Political Discourse and
What Needs to Change. People, Place and Policy, 8(1), 51-64. DOI: 10.3351/
ppp-0008.0001.0005.

Rorke, B., Wilkens, A. (2006). Roma Inclusion: lessons learned from OSI’s Roma programming
(iunie). New York: Open Society Institute. Disponibil online: https://www.opensociety-
foundations.org/publications/roma-inclusion-lessons-learned-osis-roma-programming,
accesat pe 3 decembrie 2020.

van Baar, H. (2011). Europe’s Romaphobia: problematization, securitization, nomadization. Environment
and Planning D: Society and Space, 29, 203-212.

van Dijk, T.A. (1993). Elite discourse and racism. Newbury Park: Sage Publications.

van Dijk, T.A. (1997). What is Political Discourse Analysis? Belgian Journal of Linguistics, 11(1), 11-52.

van Dijk, T.A. (2001). Critical discourse analysis. In D. Schiffrin, D. Tannen, H.E. Hamilton
(eds.), The handbook of discourse analysis (pp. 352-371). Blackwell Publishers.

Varja, V., Plaut, S. (2016): Media mirrors? Framing Hungarian Romani migration to Canada
in Hungarian and Canadian press. Ethnic and Racial Studies, 40, 1096-1113. https://DOIL
org/10.1080/01419870.2017.1266007 .

Vermeersch, P. (2013). The European Union and the Roma: An Analysis of Recent Institutional
and Policy Developments. European Yearbook of Minority Issues, 9, 341-358.

Vidra, Z.,Fox,].(2014). Mainstreaming of Racist Anti-Roma Discoursesin theMediain Hungary.
Journal of Immigrant & Refugee Studies, 12(4), 437-455. DOI: 10.1080/15562948.2014.914265

Yuval-Davis, N., Varju, V., Tervonen, M., Hakim, J., Fathi, M. (2016). Press discourses on Roma
in the UK, Finland and Hungary. Ethnic and Racial Studies, 40(7), 1151-1169. DOI:
10.1080/01419870.2017.1267379


http://www.opendemocracy.net/en/can
http://www.opendemocracy.net/en/can
http://www.opendemocracy.net/en/can
http://www.monitoruljuridic.ro/act/hot




