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„Un spectru bântuie Occidentul: populismul.” Când un studiu sociologic este introdus 
cu o asemenea parafrazare, e cert că subiectul pe care îl tratează, populismul, produce 
neobişnuit de multă anxietate. De fapt, fiecare capitol din cartea celor patru autori are 
funcţia de a arăta, pe baza câtorva anchete de opinie recente, de ce protestul populist din 
ultimii ani este semnul unor frustrări şi dezamăgiri îngrijorătoare. Punând în prim-plan 
alegerile prezidenţiale franceze din anul 2017 şi protestele ce au urmat, lucrarea conectează 
anchete de opinie desfăşurate la nivel naţional şi internaţional (anchete electorale din 
Franţa şi Statele Unite, World Values Survey, European Social Survey) pentru a explica 
protestul „anti-sistem” şi contextul social care îl favorizează.

În opinia autorilor, acesta din urmă este descris de trei crize ce se desfăşoară simultan. 
Pierderea încrederii în instituţia parlamentară şi în partidele politice este semnul unei 
crize politice. Atât în Statele Unite, cât şi în Europa, sondajele de opinie semnalează că 
mai mult de jumătate dintre respondenţi consideră că mecanismele democratice funcţionează 
mai degrabă nesatisfăcător. Rezultate chiar mai descurajatoare au fost înregistrate în ţările 
Europei de Est. Criza economică este vizibilă în tendinţe erozive inegalitare, care expun 
clasele populare şi clasa de mijloc, dar îi protejează pe cei care se situează în vârful 
piramidei veniturilor. Criza economică se vede şi în hipercompetitivitatea comercială a 
economiei chineze pe piaţa mondială sau în transformările tehnologice promovate de 
politicienii şi oamenii de afaceri „vizionari”1. În fine, o criză culturală poate fi întrevăzută 
în spatele asertivităţii crescânde a discursului politic conservator intolerant. Astfel de 
realităţi, transpuse în tensiunile şi grijile vieţii cotidiene, creează un clivaj major între 
cei care „nu au încredere” în ceilalţi şi în „sistem” şi, de partea cealaltă, cei care 
beneficiază de capitalul social al încrederii  – orientarea alegătorilor care prezintă un 
deficit de încredere interpersonală către candidatul Frontului Naţional în al doilea tur al 
alegerilor prezidenţiale din 2017 exemplifică destul de bine această separare. 

Deoarece conceptul generic „populism” este foarte puţin sensibil la departajările 
ideologice sau fondate pe cultura politică, autorii disting între „stânga radicală” şi „dreapta 

1.	 Autorii citează un studiu recent care arată că, în deceniile precedente, în ţările europene, salariaţii 
ce riscă cel mai mult să-şi vadă munca substituită de automatizare şi-au orientat votul către partidele 
dreptei populiste (p. 23).
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populistă”, pornind de la exemplul vieţii politice franceze. Ambele curente politice indică 
o neîncredere crescândă în „elită” şi erodarea legitimităţii instituţiilor democraţiei liberale, 
însă moştenesc ierarhiile de valori ale opoziţiei stânga-dreapta, ceea ce face ca perceperea 
unei posibile alianţe să fie, în opinia autorilor, doar o iluzie1.

Confruntarea politică se structurează, potrivit acestei grile analitice, din ce în ce mai 
puţin pornind de la opoziţia stânga-dreapta (fără ca ea să dispară) şi din ce în ce mai mult 
în raport cu clivajul câştigători-perdanţi (p. 51). Acesta din urmă nu poate fi explicat, 
consideră autorii, în mod static, doar prin apartenenţa la o clasă socială. Deşi satisfacţia 
socială şi nivelul de încredere interpersonală depind de statutul socio-profesional, factori 
la fel de importanţi sunt şi apartenenţa religioasă, mediul familial sau experienţa personală 
în planul mobilităţii sociale. „Apartenenţa la marile ideologii, de esenţă religioasă sau 
marxistă, care fixau conştiinţa de clasă de segmente întregi din electorat, este înlocuită 
de reprezentări politice în care subiectivitatea indivizilor, a raportului lor cu celălalt, joacă 
rolul cel mai important. Epoca în care dascălii şi muncitorii votau împreună pentru partidul 
comunist a cedat locul unui spectru ideologic mult mai larg.” (p. 62)

Pornind de la observaţia de mai sus, lucrarea investighează profilul „alegătorului 
emoţional”, relevanţa politică a emoţiilor în alegerile prezidenţiale franceze. Aici, teza 
potrivit căreia electoratul atras de discursul populist de dreapta ar fi fost împins de teamă 
faţă de pericolele reale sau imaginare indicate de politicieni este contestată, pornind de 
la slaba ei susţinere empirică. Frica ar fi motivat mai degrabă pe alegătorii conservatori, 
care s-au orientat în primul tur către François Fillon. Mânia, nu frica, ar fi fost resortul 
emoţional fundamental al votului protestatar „anti-sistem”. Iar în tabăra alegătorilor care 
şi-au exprimat furia faţă de situaţia socială din Franţa, statisticile arată că, pe măsură ce 
întâlnim respondenţi care manifestă un grad crescut de încredere interpersonală, proba
bilitatea ca aceştia să voteze cu Jean-Luc Mélenchon creşte, pe când probabilitatea votului 
pentru Marine Le Pen scade (p. 87). Portretul emoţional al alegătorului dreptei populiste 
franceze îmbină un sentiment puternic de furie cu un grad redus de încredere interpersonală 
şi o puternică insatisfacţie cu privirea la bunăstarea personală.

O altă diferenţă importantă între stânga radicală şi dreapta populistă constă în măsura 
în care acestea capitalizează „evaporarea voturilor comuniste”, care a făcut ca în decurs 
de patru decenii partidele de stânga franceze să piardă mai mult de jumătate din sufragiile 
claselor populare. Autorii observă că deşi Marine Le Pen a reuşit să adune din ce în ce 
mai multe voturi de la muncitori, o analiză istorică a geografiei electorale locale franceze 
arată că e vorba în mică măsură de foşti votanţi ai comuniştilor. Dimpotrivă, efectul 
remanent al identificării partizane comuniste este relevant în cazul Franţei Nesupuse 
(Mélenchon), trecutul comunist neavând aproape nicio influenţă statistică predictivă asupra 
votului pentru Frontul Naţional. Altfel spus, „baza socială a vechiului partid comunist se 
regăseşte cu certitudine în mare măsură în cea a Frontului Naţional, dar aceasta nu implică 
că foştii comunişti au devenit frontişti” (p. 96). Mai degrabă, comuniştii au devenit mai 
puţini printre muncitori. În mod paradoxal, prin faptul că mişcarea „Franţa Nesupusă” 
(La France insoumise) preia moştenirea bazinelor electorale comuniste, ea preia de fapt 

1.	 Spre exemplu, aceştia semnalează că, în contextul alegerilor prezidenţiale franceze din 2017, 
alegătorii lui François Fillon şi ai lui Jean-Luc Mélenchon exprimă, în mod previzibil, opinii opuse 
cu privire la necesitatea redistribuirii veniturilor („Ar trebui să se ia de la bogaţi şi să se dea la 
săraci?”), pe când cei care au optat pentru Marine Le Pen se arată a fi relativ indiferenţi faţă de 
subiect, această atitudine apropiindu-i de alegătorii candidatului centrist Macron (pp. 17 şi 43).
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şi o limită momentan insurmontabilă, cea impusă de declinul organizaţional-ideologic al 
mişcării muncitoreşti şi de proeminenţa ideologiilor anti-comuniste.

Din punctul de vedere al observatorilor mişcărilor sociale recente din Franţa, probabil 
cele mai interesante pasaje vor fi cele care se referă la „Vestele galbene” (Gilets jaunes). 
„«Vestele galbene» şi susţinătorii lor sunt” – notează autorii – „expresia unei Franţe în 
care bunăstarea este slabă. Geografia prezenţei lor, foarte puternică în Sud-Vest, arată că 
nu este vorba de o copie a Franţei care a votat în majoritate pentru Le Pen în 2017. E 
vorba mai degrabă de un protest anti-sistem care uneşte forţele stângii radicale şi ale 
dreptei populiste. Uniţi de problemele lor legate de puterea de cumpărare, «Vestele 
galbene» sunt revolta celor care descoperă că suferinţa lor individuală este în realitate 
colectivă şi care au găsit o nouă formă de exprimare publică, în afara repertoriilor clasice 
ale acţiunii colective” (p. 125). 

În ceea ce priveşte criticile care s-ar putea aduce lucrării, ele ţin în primul rând de 
uşurinţa cu care autorii tind să extrapoleze şi să generalizeze pornind de la realitatea 
politică franceză, fără să ofere un suport solid, incontestabil pentru asemenea generalizări. 
Un singur capitol, la finalul lucrării, tratează mişcările populiste din Statele Unite şi la 
nivelul Uniunii Europene în ansamblu, constatând, cum era de prevăzut, că succesul 
mişcărilor dreptei populiste depinde de carenţele de capital social şi încredere interpersonală. 
Chiar şi titlul este puţin prea ambiţios pentru explicaţiile pe care le poţi descoperi în 
cuprinsul cărţii. Lucrarea este întâi de toate o analiză foarte utilă a vieţii politice franceze, 
una care poate sugera ipoteze deosebit de fertile celor care ar dori să abordeze comparaţii 
internaţionale ample. 
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