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RECENZII / COMPTES RENDUS 

Luc Boltanski, Arnaud Esquerre, Jeanne Lazarus, 
Comment s’invente la sociologie.  
Parcours, expériences et pratiques croisés, 
Flammarion, Paris, 2024

O apariţie editorială de excepţie ne este oferită în 2024 de către Flammarion. Sunt reuniţi 
trei autori importanţi ai sociologiei franceze: Luc Boltanski (n. 1940, director de studii la 
EHESS), Arnaud Esquerre (n. 1975, director de cercetare la CNRS) şi Jeanne Lazarus 
(n. 1978, director de cercetare la CNRS şi membră CSO). Datorită diferenţelor de vârstă, 
perioada temporală acoperită de dialogurile celor trei începe de la mijlocul anilor ’60 şi 
ajunge până în 2023. Din prezentarea expusă pe site-ul editurii aflăm că „Trei sociologi 
din generaţii diferite ne deschid porţile laboratoarelor lor şi ne prezintă lucrările lor. Ei 
explică, prin dialog, cum investigăm, cum scriem, cum formăm concepte, cum facem 
comparaţii, ce relaţii avem cu alte discipline”. Cu alte cuvinte, autorii nu explică societatea 
ci sociologia: cum funcţionează aceasta ca disciplină ştiinţifică. Schimbul de replici/idei 
a avut loc în perioada octombrie 2021 si februarie 2023, iar fiecare dintre şedinţe a avut 
o temă, care mai apoi s-a regăsit în capitolele cărţii. Volumul final s-a compus din 
15  capitole divizate în trei secţiuni („Atelierele sociologilor”, „Aparatul sociologic” şi 
„Sociologia în societate”). În primul capitol, cei trei autori se prezintă rezumativ prin 
discutarea parcursurilor profesionale şi de cercetare. Luc Boltanski (L.B.) rememorează 
propriile începuturi în sociologie de la mijlocul anilor ’60, când o bună parte din colegi 
erau „autodidacţi”, iar interesul pentru sociologie al elitelor vremii era în creştere consi
derabilă. Contextul social şi politic era însă mult mai complex, fie dacă amintim doar de 
războiul din Algeria (L.B. fiind refuzat la încorporare). L.B. a evocat apoi marii intelectuali 
ai amfiteatrelor academice: Raymond Aron (care era un mare orator), Pierre Bourdieu 
(implicat în cercetarea din Kabylia si care l-a luat pe L.B. sub “tutelă”), Roland Barthes 
(ale cărui prelegeri au fost frecventate de autorul mărturisirilor). L.B. a intrat la Centre 
de Sociologie europene (CSE) condus de R. Aron şi P. Bourdieu (în perioada 1969-1976 
L.B. a lucrat intens în preajma marelui sociolog francez, ocupându-se şi de bine-cunoscuta 
revistă Actes la recherche en sciences sociales). În acea perioadă, studiile privind fotografia 
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s-au materializat într-un volum publicat în 19651. A urmat un studiu pus în practică într-o 
bancă de credite imobiliare (cu J.C. Chamboredon) apoi unul privind „caracterul naţional 
elveţian”2. La începutul anilor ’80, L.B. s-a distanţat de CSE şi a publicat un volum 
important: Les cadres3 (1982). Au urmat ani de intense colaborări cu sociologi de prim 
rang: L. Thévenot, M. Pollak, A. Desrosiers, B. Latour etc., unele în diverse alte structuri 
de cercetări (GSPM – Group de sociologie politique et morale, IRIS – Institute de recherche 
interdisciplinaires sur les enjeux sociaux). În acei ani a devenit titular la EPHE (Ecole 
pratique des Hautes Etudes). 

Jeanne Lazarus (J.L.) aminteşte că, după un ocol în ştiinţe geografice, s-a îndreptat spre 
sociologia economica (lucrând şi studiind în paralel in mediul bancar). O întâlnire destinală 
pentru J.L. a fost lectura volumului Le nouvel esprit du capitalisme4, iar în scurt timp a 
început colaborarea cu L.B. în cadrul EHESS. Un prim volum, publicat în anul 2007 şi 
intitulat Sociologie de l’argent5, a fost urmat la scurt timp de susţinerea tezei de doctorat 
în 2009 (după un stagiu efectuat în cadrul GSPM). În căutarea unui post, J.L. a susţinut 
un interviu la compania Orange (fapt ce a generat uimirea unor colegi sociologi: „mă 
priveau ca şi cum aş fi votat cu extrema dreaptă”, declara J.L.). Un an mai târziu J.L. a 
fost admisă la CNRS, în fapt la CSO (Centre de sociologie des organisations) o unitate 
mixtă Sciences Po şi CNRS. După un fructuos stagiu în SUA şi trecerea abilitării a rezultat 
un nou volum: Les politiques de l’argent6.

Arnaud Esquerre (A.E.) a avut o primă întâlnire cu sociologia la vârsta de 20 de ani. 
Punctul de plecare a fost lectura volumului La Distinction semnat de P. Bourdieu. A.E. 
previziona şi o carieră în filosofie, însă a constatat că, în epocă, era dificil să reuşeşti în 
domeniu (dacă nu erai normalien7), iar pe de altă parte, declară A.E., filosofia la nivel 
academic se reduce la glose pe marginea marilor texte consacrate. O scrisoare trimisă lui 
P. Bourdieu l-a direcţionat pe A.E. pentru un DEA în sociologie la EHESS (sub coordonarea 
lui P. Champagne). La seminariile conduse de P. Bourdieu, A.E. a sesizat dificultăţile de 
a se impune ca tânăr debutant, dar şi că sociologia este în fond „aplicarea teoriei în cercetarea 
de teren”. Distanţarea de P. Bourdieu şi P. Champagne a dus la apropierea de L. Boltanski 
(care i-a şi coordonat lucrarea de doctorat). Încercând să publice un articol, a primit o 
recenzie negativă din partea lui Jeanne Favret Saada8 care îi recomandă chiar să renunţe la 
ştiinţele sociale. A.E. se angajează la France Television, dar nu renunţă la redactarea tezei 
doctorale (participând totuşi la seminariile unor J. Derrida, B. Latour etc.). A.E. îşi publică 
teza în anul 20089 şi imediat va publica o nouă carte10 (deoarece viza un concurs la CNRS, 
iar dosarul trebuia să fie „greu”). Au urmat numeroase colaborări în grupuri de cercetare 
diverse – dificil de rezumat aici. 

1.	 Este vorba de volumul Bourdieu, P., Boltanski, L., Chamboredon, J.-C. (1965). Un art moyen. 
Essai sur les usages sociaux de la photographie, Paris: Éditions de Minuit. 

2.	 Cu acest prilej L. Boltanski publică primul volum de autor (1966): Le bonheur suisse, Paris: 
Éditions de Minuit. 

3.	 Boltanski, L. (1982). Les Cadres. La formation d un group social, Paris: Éditions de Minuit. 
4.	 Luc Boltanski, L., Chiapello, E. (1999). Le nouvel esprit du capitalisme. Paris: Gallimard; 

trad. lb. română: Noul spirit al capitalismului (2015). Iaşi: Editura Universităţii „Al.I. Cuza”, 
col. Observatorul social.

5.	 Lazarus, J., de Blic, D. (2007). Sociologie de l’argent. Paris: La Découverte. 
6.	 Lazarus, J. (2022). Les politiques de l argent, Paris: PUF.
7.	 Student sau absolvent al ENS (l’Ecole normale supérieure).
8.	 Jeanne Favret Saada, antropolog la EPHE, autoarea unui volum important recomandat ca atare şi 

de Boltanski: Le Mots, la mort, les sorts (1985). Paris: Gallimard. 
9.	 Esquerre, A. (2009). La Manipulation mentale. Sociologies des sectes en France, Paris: Fayard.
10.	Esquerre, A. (2011). Les Os, les cendres et l’Etat, Paris: Fayard.
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Capitolul al doilea al cărţii – intitulat „Travaux” – vine să clarifice temele studiate de 
către cei trei sociologi de-a lungul anilor. De exemplu, Jeanne Lazarus detaliază demersurile 
de cercetare asidue legate de mediul bancar1. Faptul de a studia prezenţa banilor în societate, 
spune autoarea, obligă la a lua în atenţie inegalităţile economice. J.L. observă că sunt luate 
în discuţie în cercetări, mai degrabă alte forme de capital (cultural, social, simbolic) şi mai 
puţin cel economic (cu trimitere la inegalităţile mai sus citate). Referitor la sistemul bancar 
francez, autoarea consideră că acesta este tributar unor concepţii valide în anii ’60 (care 
puneau accentul pe salariatul „stabil”), însă actualmente, lumea muncii şi realităţile familiale 
sunt îndepărtate faţă de acele vremuri. În acest context, autoarea şi-a direcţionat cercetările 
spre „protecţia socială” pe care o poate impune sistemul bancar (prin politicile de creditare, 
protecţia economiilor populaţiei şi a mijloacelor de plată). Interesul autoarei s-a concentrat 
mai apoi pe „partea bancară din politicile sociale”. O astfel de macro-analiză ar putea explica 
tensiunile sociale la nivel european, mişcarea Vestelor Galbene din Franţa, sentimentul de 
insecuritate al populaţiei. Pe de altă parte, analiza sociologică trebuie completată cu una 
politică, cu una de istorie economică, cu analiza reprezentărilor sociale ale „culturii 
banilor”, cu analiza „comportamentelor” financiare diferenţiate pe genuri etc. 

În continuare, L. Boltanski a făcut o relatare rezumată a parcursului academic şi de 
cercetare, direcţiile care i-au consolidat cariera prestigioasă. Pentru început L.B. atrage 
atenţia asupra unui principiu epistemologic important: a nu se confunda problemele sociale 
(care sunt exoterice orientate spre exterior) cu întrebările/problemele sociologice (care sunt 
ezoterice – orientate spre interior – şi care interesează doar sociologii). Cu toate acestea, 
întrebările sociologice sunt relaţionate cu exteriorul pentru a pune lucrurile vizibile în ordine 
(în condiţiile în care conceptele folosite corespund unei „gramatici” a discursului ştiinţific). 
Meditaţia metodologică a lui L.B. îl trimite pe acesta înapoi în timp, când a aprofundat 
sociologia în sânul paradigmei bourdieusiene, cu referire la trei direcţii: a) conceptul de 
practică2 (cu un început în cercetările antropologice din Kabylia), b) sociologia claselor 
sociale (respectiv a inegalităţilor şi a modurilor de dominare) şi c) conceptul de habitus. 
Dacă L.B. are rezerve faţă de noţiunea de habitus (inspirată de psihologia culturalistă 
americană), este totuşi de acord cu aplicarea acesteia în studierea claselor sociale (dar şi 
în acest caz, cu limitări interpretative generate de contexte sociale diverse sau de impre
vizibilitatea actorilor sociali – în niciun caz dependenţi de programe pre-existente). L.B. 
denunţă în fapt, cercetarea socială dedicată căutării de „regularităţi” acceptând mai degrabă 
raporturile cu incertitudinea. Ruptura cu paradigma bourdieusiană a fost mai vizibilă în 
volumul Les Cadres3 (1982). Punctul de plecare a fost însăşi dificultatea de a defini 
sociologic cadrele ca grup social (şi nu ca o clasă socială) în devenirea lui istorică. O altă 
direcţie de cercetare: acţiunea socială – a fost dezvoltată de L. Boltanski într-un volum cu 
titlul L’Amour et la Justice comme compétences4. Autorul s-a concentrat pe problematica 
injustiţiei şi a protestelor menite să o denunţe. Pentru analiză L.B. avansează noţiunea de 
„cadre affaire”, iar cercetarea s-a bazat pe analiza scrisorilor trimise ziarului Le Monde în 
care erau reclamate anumite situaţii juridice problematice (au fost preferate scrisori trimise 
de diverse asociaţii şi nu de persoane individuale). Acţiunile sociale analizate de L.B. se 
întind pe o plaja largă: de la acţiuni menite să restabilească echilibrul în relaţiile sociale, 

1.	 Vezi şi Lazarus J. (2012). L’épreuve de l’argent. Banques, banquiers, clients, Paris: Calmann-Lévy.
2.	 Vezi Bourdieu, P. (1980). Le sens pratique, Paris: Éditions de Minuit.
3.	 Categorii superioare de salariaţi la nivel de management.
4.	 Boltanski, L. (1990). L'Amour et la Justice comme compétences. Trois essais de sociologie de 

l'action, Paris: Métailié.
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până la acele acţiuni bazate pe gratuitate, pe lipsă de calcul, pe iubire. Aşadar, acţiunile sociale 
se pot manifesta prin conflicte persistente sau prin echilibru şi emoţie. Nu putem rezuma 
aici, întâlnirile fructuoase cu alţi importanţi sociologi bine-cunoscuţi şi nici expunerile 
detaliate ale tuturor volumelor acestui prestigios sociolog (de-a lungul unei cariere departajate 
de către L.B. in şase perioade temporale începând cu anul 1965). Putem rezuma însă, 
temele abordate după anul 1990 care au fost cu adevărat provocatoare, expuse apoi în volume 
scrise de unul singur sau în colaborare: relaţiile umane marcate de conflicte şi violenţe 
(De la justification. Les économies de la grandeur, 1991), polemicile legate de acţiunile 
umanitare (La souffrance à distance. Morale humanitaire, médias et politique, Paris, 
Métailié, 1993) polemicile reduse în intensitate şi lipsa alternativelor faţă de capitalismul 
de azi (Le nouvel esprit du capitalisme, 1999), problematica complexă a avortului (La 
Condition fœtale. Une sociologie de l’avortement et de l’engendrement, 2004), explicitarea 
scandalurilor, controverselor şi polemicilor din perspectivă istorică (Affaires, scandales et 
grandes causes. De Socrate à Pinochet, 2007) reluarea unui articol publicat in 1976 cu 
P. Bourdieu (La Production de l’idéologie dominante, 2008), configurări ale unei sociologii 
critice (De la critique. Précis de sociologie de l’émancipation, 2009), analiza sociologică 
a complotului (Énigmes et complots: Une enquête à propos d’enquêtes, 2012) etc. Concluziile 
trase de autorul însuşi, dar şi de interlocutori vin să clarifice punctele de interes ale acestui 
parcurs. J. Lazarus consideră, de exemplu, că sociologia lui L. Boltanski a pornit ca o 
sociologie critică, pentru ca a doua parte să fie o interogare asupra acestei posturi critice 
iniţiale (de fapt critica devine obiect de cercetare). În continuare, şi ceilalţi doi autori şi-au 
prezentat pe larg parcursul profesional şi de cercetare, urmând filierele temporale deja 
descrise la începutul acestui articol. Ca o concluzie, L. Boltanski observă evoluţia colegilor 
mai tineri într-un cadru distanţat de sociologia franceză clasică, prin impunerea studierii 
mai degrabă a unor structuri procesuale în devenire decât simpla căutare a „cauzalităţii 
structurale care produce şi reproduce regularităţi atemporale” (p. 120). 

Capitolul trei al volumului de faţă este rezervat laboratoarelor de cercetare la care aceşti 
autori au fost afiliaţi. L. Boltanski declară, aparent paradoxal, că „creaţia şi invenţia au 
avut întotdeauna o dimensiune colectivă” (p. 121), iar funcţionarea armonioasă a labora
toarelor încurajează circulaţia ideilor, balansând permanent între cooperare şi concurenţă. 
Laboratorul este un domeniu al colaborării, al lecturilor reciproce, al controlului interin
dividual, supus supervizării propriei structuri administrative, dar şi al colectivităţii ştiinţifice 
în ansamblu. Controlul sugerează că laboratorul nu e un teritoriu perfect liber al opiniilor, 
iar dezacordurile pot duce la scindări (şi înfiinţarea de noi laboratoare). Există, spune 
L. Boltanski, trei tipuri de laboratoare: a) grup de discipoli în jurul unui maestru, b) un 
grup central înconjurat de egali1 constituit ca o „Maison d’étude” şi c) o întreprindere (cu 
nume, personalitate juridică, contabilitate etc.). J. Lazarus consideră că, deşi cel de-al 
treilea tip este cel mai răspândit astăzi (cu limitările lui specifice cum ar fi cedarea 
controlului către instanţe externe etc.), în realitate cele trei categorii sunt ideal tipuri, iar 
laboratoarele de cercetare ar avea câte ceva din fiecare, cu diferite grade de centralizare/
ierarhizare, de modelare teoretică, de dialoguri cu exteriorul, de internaţionalizare etc. 
Incursiunea autorilor în istoria şi activitatea acestor laboratoare (prea puţin vizibile, de 
exemplu, în România), ne arată o faţetă excepţională a muncii intelectuale în sociologia 
franceză (de la contribuţiile a zeci/sute de sociologi şi nu numai, până la rolul formator 
pentru studenţi, masteranzi sau doctoranzi). Ca o concluzie, sugestivă rămâne caracterizarea 

1.	 Denumit „yeshiva” (trad. ebr. întâlnire) termen inspirat de Ouaknin, M.A. (2018), Invitation au 
Talmud, Flammarion, Champs Essais.
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colectivului în cercetarea socială/sociologică dată de L. Boltanski: „este puţin ca un cinema 
sau teatru, este o muncă de echipă (…) munca unui clan sociologic (...) e o familie gestionată 
ca o întreprindere”. 

În continuare, al patrulea capitol al volumului este dedicat revistelor de specialitate. 
Inevitabil L. Boltanski revine la activitatea deja consacratei Actes de la recherche en sciences 
sociales (sub coordonarea lui P. Bourdieu, primul număr publicat în 1975). Faptul că această 
revistă de prestigiu a început fără un buget şi fără o reţea de distribuţie spune multe despre 
voluntarismul şi dedicaţia unor intelectuali în plină ascensiune. Evident, sunt luate în discuţie 
şi alte reviste importante: Revue francaise de sociologie, Informations sur les sciences 
sociales, Annales etc., precum şi propensiunea de a publica în reviste de prestigiu externe. 
Toate aceste reviste în franceză sau engleză puteau fi consultate in biblioteci specializate 
(de exemplu la Maison de science de l’Homme) şi era deja un obicei ca măcar o zi pe lună 
să fie lecturate de către specialişti. 

Al cincilea capitol este dedicat seminariilor – ca activitate academică (diferită de cursuri). 
Care este diferenţa între ele? L. Boltanski crede că atunci când predai un curs, vorbeşti 
despre ceea ce ştii, în schimb la seminarii vorbeşti mai degrabă despre ceea ce nu ştii, de 
cercetări care sunt în curs etc. „Seminarul a fost propriul meu laborator”, declară L. Boltanski, 
în cadrul căruia eşti ales de către studenţi şi nu invers. Fiecare student îşi prezintă în seminar 
tema de cercetare şi cele 20-30 de pagini scrise pentru a fi discutate de toată lumea. La 
unele seminarii, pot fi şi invitaţi din exterior. L. Boltanski rememorează seminariile 
organizate vineri după masă (ceea ce implica un cost suplimentar pentru participanţi), durata 
fiind de trei ore fără pauză. De obicei se începea cu o discuţie plecând de la cercetările în 
curs ale profesorului urmate de intervenţiile tinerilor – de cele mai multe ori întrerupte 
pentru a facilita un dialog lărgit. Pentru A. Esquerre, seminariile sociologice sunt de două 
feluri: seminarii-perspectivă (când participanţii se raliază la o temă impusă de coordonator) 
şi seminarii-vedere de ansamblu (când participanţii discută cercetări anterior prezentate). 

Capitolul şase se numeşte în mod simbolic „Transmitere”, titlu care se referă la capacitatea 
unui dispozitiv de transmitere a unui conţinut ştiinţific/sociologic. Inevitabil, autorii volumului 
formulează o serie de întrebări legitime: ce ne-a fost transmis?; ce transmitem ca sociologi?; 
care este cel mai bun dispozitiv de transmitere? L. Boltanski crede că, în procesul de 
transmitere, cea mai importantă este învăţarea unui anumit tip de raportare la obiect. Deşi 
pare banală, această observaţie este totuşi fundamentală, crede autorul: de exemplu, nu 
abordăm în mod direct fenomene precum sărăcia, exploatarea etc., ci propunem o problematică 
cât mai coerentă, înglobând diverse poziţii, fie şi dacă ele sunt opozabile. Ideea continuă 
propunerea lui P. Bourdieu, care recomanda distanţarea de sensul politic imediat, abordarea 
şi a unor strategii opuse viziunii militante. Pe de altă parte, se recomandă construirea unor 
modele de cercetare plecând de la simţul comun, dar depăşindu-l prin conceptualizare. Surse 
importante ale transmiterii sunt lecturile anterioare, profesorii formatori (şi transmiterea de 
idei), învăţarea prin sine, dar şi prin grupurile de egali, cadrul familial, seminariile (loc de 
identificare a categoriilor de analiză, de conceptualizare, de teoretizare, de modelizare), 
încadrarea şi acompanierea studenţilor, implicarea în anchetele de teren etc. A. Esquerre 
spune că în materie de transmitere există patru posibilităţi: a) acceptare şi reluare a ceea ce 
e deja consacrat; b) refuzul (care previzionează ruptura de ideile anterioare); c) ocultarea 
(preluare fără precizarea originii/surselor); d) hibridarea unor conţinuturi anterioare (diferită 
de un simplu melting pot de teorii). 

Partea a doua a cărţii, numită generic „Aparatul sociologic” face o trecere în revistă a 
unor reguli ale metodei sociologice: ancheta (care permite culegerea datelor), redactarea 
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(écriture) [sociologia trebuie scrisă/redactată corespunzător1], conceptele („fără concepte 
sociologia nu este posibilă, iar fără modele nu ştim nimic” spune L. Boltanski, p. 255), 
comparaţiile (pentru a discuta puncte de vedere diferite), disciplinele (a identifica în ce 
măsură cercetarea socială este interdisciplinară), normele (identificarea acelor mijloace de 
care dispun actorii sociali pentru a face viaţa socială comprehensibilă şi previzibilă; 
sociologia trebuie să aibă în vedere totuşi şi posibilitatea haosului şi ameninţarea acestuia). 

În final, capitolul intitulat „Sociologia în societate” aduce o serie de clarificări extrem 
de utile, fie şi pentru sociologia (universitară) din România. În general, sociologia este 
relaţionată cu problemele sociale. În acest context, sociologia este implicată în Franţa, dar 
şi în multe alte ţări, în câmpul de acţiune administrativ şi politic, iar dezvoltarea fără 
precedent a sociologiei după cel de al Doilea Război Mondial provine din strategiile generale 
de modernizare, la nivel statal.

Principalul angajator al sociologilor este statul, dar finanţatorii sunt în fapt de o mare 
diversitate. Cum o funcţie importantă a sociologiei este cea critică, cei ce pot cere expertize 
în domeniu pot fi sindicatele sau diverse asociaţii. Din perspectivă universitară aprofundările 
teoretice trebuie să continue (deşi există riscul “academismului”), specificul ştiinţelor sociale 
fiind diferit faţă de alte domenii: „În sociologie nu există nicio raţiune să credem că o 
întrebare sociologică care a fost gândită acum 200 de ani este mai puţin interesantă decât 
una emisă acum cinci ani” (L. Boltanski, p. 386). Chiar şi aşa, a depista adevăratele subiecte 
de analiză rămâne o provocare continuă (P. Bourdieu recomanda să avem simţul unui bun 
subiect). Nu trebuie neglijată nici influenţa politicului, deoarece încă de la apariţie sociologia 
a fost relaţionată cu acesta. Tocmai de aceea, se recomandă o depolitizare a discursului 
sociologic şi o continuă „inventare a socialului” pentru a se reuşi interpretarea problemelor 
sociale şi identificarea unui intermediar între stat şi fiinţele umane raţionale. Orice strategie 
raţională care se adresează direct cetăţenilor şi care ignoră socialul (cu o raţionalitate 
distinctă de cea a politicului) este sortită eşecului, crede L. Boltanski. În acest context, se 
pune o întrebare legitimă: la ce serveşte sociologia? J. Lazarus consideră că „sociologia 
are un rol public pe care trebuie să şi-l asume. Sociologii nu trebuie să se ascundă spunând 
ca muncă lor este descriptivă fără a lua o poziţie despre ce trebuie făcut” (p. 419), în timp 
ce L. Boltanski pledează pentru o pacificare între sociologie şi politică. 

În loc de concluzii, „Epilogul” cărţii de faţă atrage atenţia asupra dezvoltărilor din 
interiorul şi din exteriorul disciplinei. În exterior se constată difuziunea sociologiei (inter
mediată de media şi de sistemul de educaţie) în variate domenii (management, marketing, 
publicitate, jurnalism, literatură etc.) cu riscul pierderii contururilor disciplinei. În interior 
asistăm la o profesionalizare a cercetării sociale, ceea ce face din sociologie o „ştiinţă 
normală”. 
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1.	 L. Boltanski declară surprinzător că „sociologia franceză a fost inventată de romancierii francezi 
Balzac, Flaubert, Zola” (p. 233)

2.	 Universitatea „Alexandru Ioan Cuza”, E-mail: netedu_adrian@yahoo.com


