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Rezumat : in acest articol propun o reflectie asupra apropierilor epistemologice si metodologice
dintre istorie si sociologie in Roméania postdecembristd, cu accent pe articularea unor practici
interdisciplinare in dialog cu antropologia si psihologia. Analiza porneste de la premise teoretice
generale si se concretizeazd prin cateva repere institutionale relevante, precum Revista de Istorie
Sociald, Psihologia Sociald si Caietele de Antropologie Istoricd. Sustin cd astfel de initiative indica
o tendintd de reconfigurare a stiintelor socio-umane in directia unei cercetari mai flexibile si mai
deschise conceptual.

Cuvinte-cheie : interdisciplinaritate, istorie sociald, sociologie istoricd, epistemologie, psihologie
sociald, antropologie istorica, stiinte socio-umane

Introducere

In ultimele decenii, reflectia asupra pozitiei si rolului stiintelor socio-umane in peisajul
academic a fost marcatd de o redeschidere constantd spre dialog si reevaluare. Fie cd vorbim
despre istorie, sociologie, antropologie sau psihologie, aceste discipline se intilnesc tot mai
frecvent in puncte de intersectie teoreticd si metodologicd, semnaland o nevoie profundd
de depasire a cadrului strict disciplinar. Dincolo de curente sau mode intelectuale, aceasta
reconfigurare pare sd reflecte o orientare fireascd a cercetdrii catre complexitatea obiectului
sdu central : omul, in diversitatea manifestarilor sale sociale, culturale si istorice.

Prezentul text propune o explorare a acestor intersectii, cu accent pe modurile in care
istoria si sociologia - in conexiune cu alte domenii — au articulat in Roménia postdecembristi
practici si demersuri de cercetare care ilustreazd sensul viu al interdisciplinaritdtii. Nu ne
propunem o sistematizare exhaustiva, ci deschiderea unei dezbateri asupra transformarilor
paradigmatice care marcheaza astdzi stiintele socio-umane.

1. Institutul de Istorie ,Nicolae Iorga” ; dana.costinl@yahoo.com, ORCID : 0009-0007-0540-1291
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Istorie si sociologie : convergente metodologice si epistemologice

Atat istoria, cét si sociologia utilizeazd o gama similard de metode si aborddri pentru a
investiga si a intelege societatea umana. Astfel, atat istoricii, cat si sociologii se angajeaza
in analiza documentelor, interpretarea textelor, folosirea datelor statistice, dar si efectuarea
de studii de caz. In plus, ambele discipline sunt preocupate de intelegerea contextului social
si cultural in care se desfdsoard evenimentele si procesele de transformare, iar acest lucru
necesitd o abordare multidimensionald a cercetdrii. Multi istorici adoptd metode sociologice,
cum ar fi analiza datelor statistice, in timp ce unii sociologi aplicd metode istorice, cum ar
fi cercetarea arhivald sau utilizarea istoriei orale. Existd, deci, o suprapunere semnificativd
intre metodele folosite de istorie si sociologie, ceea ce estompeazd ideea de granite
metodologice rigide intre cele doua.

Cercetarea interdisciplinard, in sens larg, reprezintd un mod holistic de a aborda studirea
unor teme complexe. in cazul istoriei si sociologiei, acest tip de abordare implici impletirea
metodelor si perspectivelor din antropologie, psihologie, filosofie si din alte discipline
conexe. Astfel, cercetarea interdisciplinard reprezintd o modalitate de a depdsi granitele
traditionale ale disciplinelor academice si de a dezvolta o intelegere mai profunda si mai
cuprinzdtoare a lumii, imbogitind cunoasterea despre om. in ultima instanta, insa, inter-
disciplinaritatea reprezintd rezultatul final al unui proces lung ce implicd, pe de o parte,
formarea prealabild a cercetitorilor, iar pe de altd parte, accesul acestora la oportunitati de
cooperare institutionald, cum ar fi proiecte comune, subventii, precum si posibilitatea de
a participa la stagii de cercetare si evenimente stiintifice internationale.

Pierre Bourdieu considerd cd istoria si sociologia sunt discipline profund interconectate si
interdependente. Amandoud sunt indispensabile pentru a intelege complexitatea societatii umane.
Astfel, sociologul care studiaza fenomenele sociale trebuie si tind cont de contextul istoric.
Asemandtor, istoricul, interesat de faptele istorice, trebuie sa tina cont de fenomenele si
structurile sociale ce le genereaza : ,toatd sociologia ar trebui si fie istorica si intreaga istorie
ar trebui si fie sociologici [...]. Cred ci marii istorici sunt buni sociologi (si deseori viceversa)”!.

Normele si valorile sociale influenteaza si transforma evenimentele istorice, in timp ce
acestea din urma, cum ar fi rdzboaiele si revolutiile, modeleaza valorile sociale si influenteaza
aparitia si dezvoltarea institutiilor culturale si politice de-a lungul timpului. Astfel, pentru
Bourdieu, relatia dintre cele doud discipline merge dincolo de interdisciplinaritate, pand la
juxtapunere. El neagd cu totul granita epistemologica dintre cele douad si considerd separarea
lor ca fiind una ,,dezastruoasa” si ,artificiala”. Defectul cel mai mare al istoricilor este
acela cd, spre deosebire de sociologi, acestia nu simt nevoia de a se implica in eforturi de
teoretizare a discursului lor istoric, de a crea modele si concepte. De cealaltd parte, insi,
sociologii se pierd in discursurile lor macroistorice cu privire la procesele de birocratizare
sau modernizare, astfel incat eforturile lor ating mai degrabi zona de filosofie sociali?.

In scopul realizirii apropierii institutionale dintre cele doui domenii, Bourdieu a fondat
revista Actes de la recherche en sciences sociales, in 1975. ,Pot spune ca una dintre cele
mai statornice ambitii ale mele, in special in Actes de la recherche en sciences sociales, a
fost promovarea cresterii unei stiinte sociale unificate, in care istoria ar fi o sociologie
istoricd a trecutului, iar sociologia ar fi o istorie sociald a prezentului”®. ins in ce misurd

1. Pierre Bourdieu, Loic J.D. Wacquant, An invitation to Reflexive Sociology, Polity Press, London,
1992, p. 90.

2. Ibidem.

3. Pierre Bourdieu, ,,On the Relationship between Sociology and History in Germany and France”
in Social Time and Social Change : Perspectives on Sociology and History, Fredrik Engelstad si
Ragnvald Kalleberg, Oslo, Scandinavian University Press, 1999, pp. 157-186.
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este pertinent discursul sociologic in sine, tinand cont de faptul cd sociologul il produce
din postura sa de parte integrantd a spatiului social, iar cunostintele noi sunt produse din
postura dubli a sociologului, cea de agent/actor si, totodata, subiect al fortelor structurilor
sociale din care face parte?

Cred ci discursul sociologic este generat intr-un spatiu care este in sine un spatiu social, un
camp stiintific unde exista tensiuni si competitii etc. ; si, la fel ca in stiintele naturale, un anumit
progres cdtre 0 mai mare cunoastere e posibil prin luptele dintre persoanele ce cautd sa-si
insugeasca cunoasterea lumii sociale, cu conditia ca aceastd lupta sa fie supusa cator mai putine
reguli si discursuri reglementate !.

Asadar, diferentele dintre istorie si sociologie sunt mai degraba de natura institutionala
si nu epistemologica. In acest sens, interdisciplinaritatea nu este o noutate sau o ,,anomalie”,
ci reprezintd o intoarcere la o stare de echilibru a cercetédrii din snul stiintelor socio-umane.
Desigur, cele doud discipline au un instrumentar de lucru si o metodologie proprie, insd
ele se suprapun din punct de vedere epistemologic. Departe de a considera obiectul de
studiu al celor douad ca fiind diferit (istoria dedicata trecutului, iar sociologia prezentului)
obiectul de studiu al ambelor nu este unul variabil, determinat de axa temporald, ci este o
constantd, si anume : natura umand §i manifestdrile acesteia de-a lungul axei temporale.

Stiintele socio-umane : intre permeabilitate si nevoia de granite

Existd o tendintd dubla in cercetarea curentd : pe de o parte, se resimte necesitatea credrii
unor zone de contact si de dialog intre stiintele invecinate (interdisciplinaritate), iar pe de
altd parte, nevoia de delimitare a unui cadru conceptual si a unui aparat metodologic propriu.
Astfel, oarecum paradoxal, ceea ce conferd identitate unei ramuri disciplinare sunt tocmai
granitele — bine conturate conceptual — in timp ce dialogul interdisciplinar asigurd crearea
unui teren fertil pentru cercetare.

Antropologia are in comun cu istoria atentia pentru particular si specificul, in timp ce
sociologia studiaza particularul nu in sine, ci pentru a ajunge la concluzii generale (crearea
unor teorii explicative pentru fenomenele sociale). Antropologia si sociologia sunt amandoud
interesate de om si de activitatea acestuia, precum si de universul material si simbolic pe
care si-1 construieste. insd acestea riscd si cadi in capcana anistorismului si a speculatiilor
abstracte atunci cand neglijeazi istoria si, deci, aspectul temporal al existentei umane. In
acelasi timp, o cercetare care se desfdasoard doar la confluenta dintre istorie si sociologie,
departe de antropologie, tinde sd piardd din vedere specificul universului cultural si spiritual
(in sens larg) al unui grup sau al unei societati.

Relatia interdisciplinara dintre istorie si sociologie, pe de o parte, si psihologie, de
cealaltd parte, este una stransi. Intr-o oarecare masurd, toate cele trei discipline se bazeaza
pe studiul comportamentului uman si al interactiunilor sociale, fie ci acestea au loc in trecut
sau in prezent. In demersurile lor stiintifice, istoria si sociologia pot beneficia de perspectiva
psihologiei sociale, care analizeaza cum perceptiile, atitudinile si comportamentele indivizilor
unui grup social sunt influentate de interactiunile sociale. Psihologia sociald ofera, astfel,
o intelegere profundd asupra proceselor cognitive si emotionale care influenteazd com-
portamentele si actiunile individuale si colective in diferite contexte istorice si sociale. De
cealaltd parte, psihologia poate beneficia la randul sdu de dialogul interdisciplinar cu istoria

1. Pierre Bourdieu si Roger Chartier, Le sociologue et I’historien, Agone, 2010, p. 47.
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si sociologia. Istoria oferd un context mai larg pentru intelegerea schimbarilor com-
portamentului social si in dinamica grupurilor de-a lungul timpului, in timp ce sociologia
oferd un model de intelegere a relatiilor si a structurilor sociale care influenteazd com-
portamentul uman. Astfel, prin imbinarea acestor perspective, un cercetdtor poate obtine
o intelegere mai profunda si mai nuantatd a complexitatii umane si a dinamicii sociale.
Cat priveste strict relatia dintre istorie, sociologie si antropologie, cu toate cd sunt
discipline autonome si bine delimitate din punct de vedere institutional, in realitate, acestea
au mult mai multe elemente de apropiere decat de delimitare. Prin insdsi natura obiectului
ultim de studiu al acestora, ele sunt strans inrudite pand la punctul de intrepatrundere, fara
a-gi pierde, insd, propria esenti. De aici si aparitia numeroaselor subdiscipline ivite la
confluenta dintre ele, cum ar fi istoria sociald, sociologia istoricd sau antropologia istoricd.
Insi, aparitia diferitelor cAmpuri interdisciplinare a atras cu sine o serie de dispute pe
marginea interferentelor metodologice si a lipsei unor delimitiri conceptuale clare.

Practici interdisciplinare la granita dintre istorie si sociologie
in Romania postdecembrista : citeva repere

in ultimele decenii, domeniul studiilor istorice si sociologice a cunoscut o evolutie semni-
ficativd, caracterizatd de o abordare care tinde si se indeparteze de paradigmele rigide ale
domeniilor clasice. Astfel, diversi istorici si sociologi romani (multi dintre ei avand stagii
de formare in strdinatate) au incorporat de-a lungul carierei lor o varietate de perspective
teoretice si metodologice care depdsesc granitele propriei discipline. in Romania, acest
proces de reinventare a cercetdrii istorice si sociologice a fost catalizat de schimbarile
politice si sociale care au avut loc in urma Revolutiei din 1989, iar perioada de tranzitie a
oferit un cadru favorabil pentru explorarea unor teme si probleme care au fost neglijate sau
suprimate in perioada anterioara.

Practicile de istorie sociald si sociologie istorica au devenit componente esentiale ale
cercetdrii interdisciplinare in Romania, contribuind la o mai bund intelegere a complexitatii
societdtii de-a lungul timpului, aceste aborddri generand noi intrebdri si provocari pentru
cercetdtori, 1argind astfel orizonturile propriei cercetdri, fie prin colabordri cu specialisti
din diverse domenii conexe, fie prin imprumuturi teoretice si metodologice. In acest context,
cercetarea interdisciplinard din Roméania dupad 1989 a abordat teme precum transformaérile
sociale si economice, schimbarile de mentalititi si valori, evolutia institutiilor si a relatiilor
de putere', precum si problemele de identitate si memorie colectiva. in plus, s-a pus un
accent deosebit pe analiza inegalitdtilor si a mecanismelor de exclusiune si marginalizare,
precum si pe studiul solidaritatilor si miscarilor sociale care au influentat evolutia societatii
romanesti in aceastd perioadi de tranzitie?.

In Roménia, istoria sociald si sociologia istorici nu au un profil institutional bine
conturat. Existd grupuri de cercetdri interdisciplinare si de o parte si de alta a granitei dintre
cele doud discipline, in cadrul unor institutii academice sau universitare, insd acestea nu
au un statut autonom. Cu toate acestea, cercetarea interdisciplinard pertinentd celor doud
domenii, desi insulard, este destul de prolifica.

1. Vezi Mihai Dinu Gheorghiu, Intelectualii in cdmpul puterii. Morfologii §i traiectorii sociale,
Polirom, Bucuresti, 2007.

2. Vezi Dumitru Sandu, Sociologia tranzitiei. Valori si tipuri sociale in Romdnia, Staff, Bucuresti,
1996.
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Tentative de sociologizare si istoricizare a stiintelor socio-umane :
Revista de Istorie Sociald, Psihologia Sociald si Caiete de Antropologie

Dupi 1989, istoriografia romaneasca a cautat sa-si redefineasca scopul, limbajul si instru-
mentele de lucru conceptuale. in ciuda distantirii discursului istoriografic de aparatul
conceptual marxist, istoriografia roméaneasca a continuat sd fie multd vreme tributara unei
,limbi de lemn”, cum o recunosc istoricii ingisi. Au existat insa si initiative de reinnoire
a discursului istoric printr-o apropiere de celelalte stiinte sociale, cum ar fi antropologia
sau, mai ales, sociologia.

Una dintre aceste initiative a apartinut unui grup de istorici de la Universitatea ,,Alexandru
Ioan Cuza” de la Iasi, care, in 1996, a fondat Revista de Istorie Sociald (RIS) in cadrul
Departamentului de Istorie al Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi, in colaborare
cu Institutul Roman de Studii Strategice. Avand un colegiu de redactie format din istorici
insemnati din intreaga tard', revista isi propunea si promoveze cercetarea stiintifici riguroasa,
care sd indepdrteze din istoriografia roméneascd tendintele de interpretare unilaterald a
faptului istoric. Astfel, RIS se dedica efortului de ,remediere a viciilor de functiune a
discursului istoric actual”? si incerca si recupereze mostenirea istoriografici interbelici :

Revista de Istorie Sociald va incerca sa remedieze viciile de functiune ale discursului istoric
actual, sa descurajeze tendintele de interpretare unilaterald a faptului istoric, restaurand echilibrul
firesc dintre directiile de cercetare, intre istoria sociald si istoria politicd, activand astfel
complementaritatea lor epistemologica. Cu tot eclectismul tematic si metodologic, istoria sociala
este singura in masura sad aproprie trecutul, ,umanizdndu-1” pana la a-1 face inteligibil. Abia
aceastd ,istorie cu politica ldsatd pe dinafard”, in conjunctie cu istoria politicd, poate reface
credibilitatea istoriografiei romanesti [...]. Dupd ani de imobilism intelectual si dogmatizare a
gandirii istorice, nu cdutdm astdzi nicicum sa unificim paradigmele de interpretare ale istoriei
sociale. Revista de Istorie Sociald nu canonizeazi nici subiecte de cercetare, nici metode de
investigatie. Dimpotriva, considerdm ca varietatea metodologica si pluralitatea interpretativa —
nascute din indoiala asupra existentei unui adevar unic si definitiv in istorie — sunt esentiale in
conturarea intelegerii relaxare a trecutului’.

Aceasti initiativd urmérea sociologizarea istoriei, fard a propune insd o reevaluare a rolului
de frontierd al istoriei sociale in spatiul de granitd dintre istorie si sociologie, ci afirma ca stiinta
istorici/istoria insisi nu poate fi decat sociald. in aceastd ordine de idei, istoria sociald nu
reprezenta o ramuri a disciplinei traditionale, ci o noud modalitate de a face istorie®.

In cei 15 ani de activitate (intre 1996 si 2011), revista a apirut in 15 numere, insi aparitia
nu a fost anuald, astfel cd unele volume contineau mai multe numere. Asa, spre exemplu,
ultimul volum, apdrut in 2011, continea trei numere : XIII-XV si acoperea perioada 2008-
2010. in paginile revistei gasim istorici din intreaga tard, provenind atit din alte centre
universitare, cat si din diferite institute de cercetare (cum ar fi de pilda cercetitorii Gheorghe
Lazar sau Constanta Vintild de la Institutul de Istorie ,,Nicolae Iorga”).

1. Colegiul de redactie era format din: Silviu Andries-Tabac, Violeta Barbu, Ioan Caprosu, Alin
Ciupald, Ela Cosma, Radu Dudidu, Stefan S. Gorovei, Gheorghe Lazar, Lucian Leustean, Lucretiu
Mihaiilescu-Birliba, Alexandru-Florin Platon, Maria Magdalena Székely (redactor responsabil),
Constanta Vintila, Petronel Zahariuc (redactor responsabil), Mihai-Razvan Ungureanu (director) ;
Disponibil online pe ris.uaic.ro (accesat mai 2021).

2. http ://ris.uaic.ro/

3. Ibidem.

4. RIS isi propune revalorificarea ,inrudirii” istoriei cu sociologia, antropologia, psihologia si cu
stiintele economice, pentru a da un nou imbold istoriografiei roménesti.
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Dupa cativa ani de activitate, insd, RIS si-a suspendat activitatea. Intr-o conversatie
informald pe care am avut-o cu istoricul Mihai Radzvan Ungureanul, directorul revistei,
acesta a afirmat cd motivul suspenddrii activitdtii a fost unul de naturd administrativa.
Principiile exprimate in manifestul revistei au rimas aceleasi pentru fiecare dintre membrii
fondatori, insd obligatiile profesionale si plecarea unora dintre acestia din lasi (printre care
Ungureanu insusi) au impiedicat aparitia sistematicd a numerelor de-a lungul anilor si a
dus, in cele din urmad, la suspendarea activitatii.

Daca Revista de Istorie Sociald a urmarit sociologizarea discursului istoric, un demers
complementar, venit dinspre psihologie, avea sd propuna extinderea dialogului interdisciplinar
in sens invers — de la psihologie spre celelalte stiinte socio-umane. Psihologia Sociald,
fondati de profesorul Adrian Neculau in 19982 si ,,patronati” de sociologi si psihologi, se
situeazd la intersectia diferitelor stiinte socio-umane. Fondatd cu scopul declarat de a
promova cercetarile romanesti din domeniul psihologiei sociale, Psihologia Sociald a propus
o analizi aprofundati a societitii romanesti in schimbare®. Acest obiectiv a fost mentinut
de-a lungul anilor, insd revista si-a extins treptat orizontul si a inceput sa includd in paginile
sale reflectii si dezbateri care depdsesc granitele stricte ale psihologiei sociale, trans-
formandu-se, astfel, intr-un forum de reflectie teoretico-metodologica, diversitatea tematica
si interdisciplinaritatea fiindu-i elemente definitorii.

Pledam deci pentru o istorie multidimensionald a studiilor de psihologie, a profesiei cu spe-
cializédrile ei multiple, a modalitdtilor ei de organizare, a personalitdtilor si a ,scolilor” de
gandire si de practica profesionald, ca si a interactiunilor multiprofesionale, a aliantelor strategice
si a rivalititilor cu disciplinele inrudite®.

Revista este, agsadar, mai mult decat un simplu jurnal stiintific : este un catalizator pentru
idei si cercetari in domeniul stiintelor socio-umane, un spatiu unde gandirea interdisciplinara
nu este doar incurajatd, ci este chiar esentiald, intr-o erd in care specializarea de nisd
estompeazd adesea dialogul si dezbaterile intre diferite discipline.

In completarea acestor initiative interdisciplinare axate pe sociologie si psihologie, un
alt spatiu de intdlnire relevant, aflat de aceasta dati la confluenta dintre istorie si antropologie,
este reprezentat de Seminarul de Antropologie Istoricd, infiintat in 2002 in cadrul Institutului
de Istorie Nationald din Cluj si de periodicul acestuia, Caietele de Antropologie Istoricd,
care, cu timpul, a devenit un spatiu stiintific national de referinta. Astfel, in paginile acestei
publicatii gasim semnaturile unor istorici, antropologi, sociologi ori filologi. Istoricul
Toader Nicoard (fondatorul si directorul seminarului timp de multi ani) subliniazid faptul
cd istoria si antropologia

au véanat impreund de aproape doud milenii pe aceleasi teritorii, iar delimitarea dintre antropologie
si istorie se bazeaza evident pe criterii epistemologice subiective, care tin de viziunea asupra
lumii dominanti in epoca respectivi si mai ales de cutuma academici’.

1. Conversatia a avut loc la sediul institutului New Europe College in primdvara anului 2019, cu
ocazia unei conferintei. In acel moment, Mihai Rizvan Ungureanu era docent la Central European
University din Budapesta.

2. Prof. Adrian Neculau a condus revista Psihologia Sociald timp de 14 ani, intre 1998 si 2012.

3. Vezi Cuvantul de deschidere al primului numar al revistei: Adrian Neculau, , Argument”, in
Psihologia Sociald, nr. 1/1998, p. 6.

4. Mihai Dinu Gheorghiu, ,,Interviu cu psihologul Mihail Gaspar. Pentru o istorie sociald a stiintelor
sociale”, in Psihologia Sociald, nr. 39(1)/2017, p. 6.

5. Toader Nicoara, ,,Pentru o antropologie istoricd in spatiul istoriografiei romanesti contemporane”,
in Caiete de antropologie istoricd, anul I, nr. 1, ianuarie-iunie 2002, p. 7.
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Insi ceea ce a ficut sudura dintre cele doui a fost, de fapt, sociologia. Istoria evenimentiali
de matrice rankiand, pe de o parte, si antropologia, care se dedica (pand la jumadtatea
secolului al XX-lea) studiului societdtilor primitive sau exotice, pe de altd parte, si-au
redescoperit apropierea epistemologicd pe masurd ce s-au sociologizat :

Ambele discipline au ficut pasi importanti pe teritoriul celeilalte. Antropologia a abandonat
pretentia de stiintd dupd modelul stiintelor naturale, evoluand spre o antropologie sociald,
considerand relatia cu istoria absolut necesard [...]. La randul sdu, istoria a suferit innoiri
semnifilcative care aproape cd i-au schimbat statutul, transformand-o intr-o adevdratd stiintd
sociald’.

In pofida unor parcursuri si profiluri distincte, Revista de Istorie Sociald, Psihologia
Sociald si Caietele de Antropologie Istoricd constituie trei exemple relevante de initiative
editoriale care au promovat, in contexte diferite, dialogul interdisciplinar intre istorie,
sociologie, psihologie si antropologie, contribuind la configurarea unui spatiu comun de
reflectie in cadrul stiintelor socio-umane din Roménia postdecembrista.

In loc de concluzii

Interdisciplinaritatea nu mai poate fi privitd astdzi ca un exercitiu ocazional sau experimental,
ci constituie o necesitate metodologica si epistemologicd in cercetarea stiintelor socio-
umane. Atat istoria, cat si sociologia, aldturi de antropologie si psihologie, se regasesc
impreund in demersurile analitice menite sd ofere explicatii nuantate si contextualizate
fenomenelor sociale. Desi fragmentare si uneori lipsite de recunoastere institutionald,
initiativele interdisciplinare din ultimele decenii indica o tendinta clard de deschidere spre
colaborare, reflectie criticd si depdsire a granitelor institutionale. Intr-o epocd a hiper-
specializdrii, pastrarea dialogului intre discipline este esentiald nu doar pentru progresul
cunoasterii, ci si pentru intelegerea mai profundd a complexititii umane.

Abstract: In this article, I propose a reflection on the epistemological and methodological
convergences between history and sociology in post-1989 Romania, with an emphasis on the
development of interdisciplinary practices in dialogue with anthropology and psychology. The
analysis begins with general theoretical premises and is substantiated through several relevant
institutional examples, such as Revista de Istorie Sociald, Psihologia Sociald, and Caietele de
Antropologie Istoricd. 1 argue that such initiatives point to a broader reconfiguration of the social
sciences toward more flexible and conceptually open research approaches.

Keywords : interdisciplinarity, social history, historical sociology, epistemology, social psychology,
historical anthropology, social sciences

Résumé : Cet article propose une réflection sur les approches épistémologiques et méthodologiques
entre I’histoire et la sociologie dans la Roumanie postcommuniste, plus particulieérement sur
I’articulation de certaines pratiques interdisciplinaires, dans des dialogues avec 1’anthropologie et
la psychologie. L’analyse débute par des prémisses théoriques générales et vise quelques reperes
institutionnels significatives, comme la Revue d’Hisstoire Sociale, la Psychologie Sociale et les
Cahiers dAnthropologie Historique. Ces initiatives font état d’une tendence plus générale de
reconfiguration des sciences socio-humaines vers des recherches plus flexibles et plus ouvertes dans
le choix des objets de recherche que dans 1’univers des références théoriques.

1. Ibidem, pp. 8-9.
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Mots clé: interdisciplinarité, histoire sociale, sociologie historique, épistémologie, psychologie
sociale, anthropologie historique, sciences socio-humaines
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